(atra frafii din Rrdeal

Dacd radie vocea spre a o trimite peste munti, este
ci mi ered in drept a o face, | ca unul ce de 40 de ani

luerez la desteptarea neamului §i la a lui mniltare tn ochii |
lumei civilizate.! Nu vreu insd si Intervin in lapta diund-
toare intereselor romanesti, ce a izhuenit aga din senin

intre reprezentantii intelectuali ai Romanilor din Ardeal,
¢t dorinta mea ar fi, daci se poate, s& arunc o vini de
& peste focul incins, pentru a’l stange innainte ca fla-
mismuitoare si fi redus in cenusa vlaga basti-
ului rom#nese.

Poate o simtire egoistd mi Impinge la acest pas, a-
zume apdrarea corpului Romanilor din fara dela sudul
Carpafilor; cici Romania libers isi trage Insemnitatea ei,
a formatie politics, mai ales din existenta Romanilor de
beste munti, iar pe de alti parte cultura neamului intreg,
sprijinitd in mare parte si pe conlucrarea acestora, slujeste
de temelie Statului neatarnat, Avem, noi Romanii din Ro-
mania dunireans, cel mai mare interes, ca fratii nostri de
peste Carpati s§ traiased s1 sd infloriascy, pentrucid din
viata lor se intiregte Insdsi a noastrd viaty, pentruci in-
florirea lor umple de mirezme grddina intregului neam.
Peirea trunchiului originar al poporului roman, ar aduce
indatd dupd ea pe aceea a vanjoasei lui eraci din viile
Dundrei gi a Nistrului. Daci noi nu tindem la inglotirea
politicd a fratilor din Ardeal ; dacd moi chiar i sfituim
sd rdmand cu toats credinfa citri Statul in care istoria.
i-a infiurit, aceasta nu insamni ci noi ne desinteresiim
de soarta lor, de simtirile lor si de fiinfa lor. Noi tinem
¢a sd rdmand Romani, i pentru a'si apira firea gilimba
lor, le trimitem de peste munfi toatd ininimarea ce ne
Std in putere. Pentru a pdstra aceste bunuri nepretuite,
mai bine sd’si dee viata ; ciei cum spunea marele patriot.
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ungur Kossuth in 1848: Fard nafionalitate viaja este de
prisos. Atunci cand am pierde cuvintele limbei noastre na-
tionale, ne-am pierde si sufletul. A pierde nationalitatea
este a murl ca popor. Peutru accea nationalitatea si limba
sunt mai senmpe de cit libertatea; cidei libertatea pler-
dutd se poate recastigh, iar nafionalitatea nici odati. Na-
tionalitatea este acec fizionomie, cu care un popor se arati
in sinul natiunilor; asemenea fizionomie individuald avem
81 noi Ungurii §i pe aceasta nu voim s’o perdem; pentrucit
@& o pierde insamni a muri€,

Nu credem a cere ceva afari din cale, cand pretin-
dem ca cele ce Unguril socotesc agd de pretios pentru ei,
sd privim la randul nostru ca de valoare pentru noi, si
si spunem §i noi, cd limbha este cel mai de samid bun
al nnui popor ; cd el nu trebue nici odatd si o piardi ;
cdel a o plerde este a murl.

Prin urmare si fie odatd bine cunoscut si bine li-
murit infelesul interesului ce’l purtdim fratilor nostri de
peste muntl. Nu e vorba nici de iredentism, nici de.con-
topire politicd ; nu std in scopul nostru de a inte{i pe Ro-
- manii din Statul maghiar contra acestui Stat ; nu e vorba
de daco-romanism, nici de acele visuri deocamdatii nereali-
zabile cari ni-se presupun fdrd nici un temeiu, pentru a pu-
tea apoi, pe inchipuita lor fiint4, s& se indreptitascid mésurile
de asprime luate contra Romanilor. Voim numai s ne api-
Tim limba, religia §i nationalitatea ; dar in aceastd api-
rare, tot neamul roménese e solidar, cdci are un interes
comun de sprijinit, interesul existentei.

Si dacd aceastd existen{d am apirat-o §i am mantuit-o
de primejdie in vremile cand congfiinfa noastri nationald
era adormitd; s’o 1isiim acuma in voia soartei, cand aceastd
constiin{lh s’a desteptat ? Tocmal acuma s3 ingdduim eca
88 se intunece, cand a sunat trimbifa redegteptirei: cand
Romanii au intrat pretutindene pe calea propisirei; cand
au inceput a imbogiti cultura omeneascid cu produc-
tele propriului lor ingeniu ? S& murim tocmai acum cind
incepem a trdi? Cine oare, dupd dreptate ne-ar putea
cere 0 asemenea jertfd?

O fi existand un partid 11'edentlst in Italia, unde a-
cest termin a luat chiar nagtere. In Romania liberd pe
cat si in Transilvania asemenea partid nu se afli. Liga
culturali din regatul Roméniei, nu este decit un agezi-
mant aseminat cu Kulturegyletul maghiar ; ea nu urmé-
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reste scopuri politice, ei exclusiv numai de cele culturale.
Nn ose va gisi in RoméAnia niel o acfiune indrumati de un
grup de oameni pentru realizarea unitdfei politice a Ro-
manilor de pretutindene ; cfci 0 asemenea uefiune ar fio
nebunie in situafia actuald, care ar periclita numai exis-
teufa poporului, in loc de a o intirl.

Si se inceteze odatd cu necontenita scoatere iniveald
a staflei daco-romane. Ea a fost iscoditd, cu mare ghibi-
cie, ea un mijloe foarte indeméanatec pentru a innibusi ni-
zuingele culturale ale neamunlul roménese.

¥
* *

Dacd insd interesul tuturor Roméanilor este de a o-
croti averea lor moralil si intelectnalii, care sunt mijloa-
cele ce le stau la indimand pentru a o face ? Evident

cil, pentru a luerad fn afard de regat, Romanii din el, care

poarti mai mult decat toi ceilalfi sarcina apirirei nea-
mulni, nu au alte mijloace, decat cele culturale: ziare,
reviste gi cfrgi; propaganda orali este foarte restransi ;
cea prin teatru iarfsi; dar si aceste mijloace culturale de
apirare a neamului sunt paralizate prin cenzuri §i opriri.
Apol ataeul bunurilor culturale ale Roméanilor ardeleni se
face nu doar tot cu arme culturale, ci eu de acele poli-
tice. Statul maghiar apasi eu toatd uriaga puter aorga-
nizmulul sin asupra mintei poporulul roman, i la o ac-
fiune politicd trebue opus o acfiune de acela$ fel. Intru
¢at Regatul roman nict nu poate gi nici nu vred si se a-
mestece iu daraverile politice ale conna‘glonahlor din ce-
tatea Carpatilor, toati lupta politici romind fu dusd nu-
mai de acesti din nrmé.

Ce bine au ficut Romanii, cd au pérdsit in starsit
politica cea wucigitoare a pasivismului, care-i duced la o
moarte sigarid gi care a ing#duit ca atata tiram in lupta
pentru existenfid 84 fle pierdut de ei! Dar’ daed in pasi-
vitate toti Romanii eran solidari, era prea firese lueru ca,
indatd ce vor pisl pe calea activii, s se iviased si diver-
genfi in pidreri. Ele s’an manifestat pand acum In deose-
bite randuri, dar una din cele mai grave ne pare a fi a-
cea izbuenitd intre gruparea din jurul ,Zribunec® $i par-
tidul nafional, gravi mai ales prin momentul, in care ea
se manitesteazi, in ajunul marei lupte pentru reforma e-
lectorald in Ungaria, care reformf poate aved pentru po-
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porul rominesc urmérile™cele mai necalculabile. Toemai
acum, cand viitorul poporului roméan de peste munti e in
joc, tocmai acum zicem, si intre in ei dnhul cel rdu al
neingelegerei ! $i dacd ar fi micar o deosebire in pireri
asupra tintelor urmérite ; daci unil ar vrea una si ceilalfi
alta. Dac# s’ar reinuoi lupta dintre Temistocle si Aristide
pentru apirarea Atenei! .Dar nu!- Ambele grupe doresc¢
acelagi luern : apirarea bunurilor nationale- romanesti si
aproape prin aceleagi mijloace. Penfru ce atunci cearta,
pentru ce desbinarea ? Dela rivalitdfi personale ? Dar in-
teresele persoanelor sunt care acum de luat in biagare de
sami, cand se pune in cumpina soartei interesul existen-
fei neamului rom#nesc ? Noi Roménii din tara liberd putem
884 ne didm si aceasti resfifare a luptelor personale, cici
mai la urmf luptdm fn de noi i nu trebue si ne unim
putinta contra unui protivnic comun. Apoi de cate ori a
fost in joc existenta féirei, partidele noastre politice, ori
cat de inversunate sunt una contra alteia, gi-au dat mana
peste prépastia indugménirei lor §i si-au pus puterile in-
trunite spre indepirtarea primejdiei. Asa au ficut la 1859
cand fu vorba de a se alege acelagi domnitor in ambele
principate in contra rostirilor anumite ale Conventiei
de Paris; agad au fdcut in 1866 cind se alclitnl con-
stitufia tdrei, tot asa in 1877, cind cumpina rdzboiului
atarna asupra capetelor noastre gi iaradgi aga in 1907 eand
riscoala tdranilor puted primejdut existenta Statului. ~ De:
cate ori deci a fost o primejdie din afard sau din lduntrn,
care amenintd viata Intregului, partidele din Regatul Ro-
maniei uitau pentrn o elipi méicar neintelegerile lor si
puneau impreund umérul la sprijinirea interesului obstiei.
Romanii de peste munfi insd toecmai acuma 38 se dezbine,
cand oara cea de pe urmi pare a suna pentru ei pe ma-
rele ceasornic al veacurilor ?

Pand acuma doard era la ei un singur partid, acel
nafional care lupta contra apisirei Statului,si acuma cand
ar trebui ca primejdia comuni-s4’i apropie mai mult de
cat ori cand, ei tocmal acuma sd se dezbine?

Dav ce vreau ambele grupéri acel din jurul comite-
tului national gi acel din preajma ,Tribunei®® Deosebirea
intre programele lor este foarte mic#, sidaci aceasti deo-
sebire se poate reafla in mijloacele politice, {inta urmérits,
apirarea nationalitfitel roméne contra contropirei ei este:
una gi aceeagi. Apol nu socot oare ambele grupéri, ci a-
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semenea certe ar putea fi lisate deocamdatd la o parte,
pana se va trece marea cumpinid a schimbéirei sistemului
electoral. rimanand ca in wrmd si ducid lupta mai de-
parte ? BEu dacd mi-ar fi invoit s§ dau un sfat fragilor met
de peste munii, le agl spune: uitati dezbiniirile, cdei e
vorba de existenta neamului. Dezbindrile prin firea lor in-
3851 sunt treciitoare, pe eand viata unui popor este vesnici.
«Roménul> din Arad 17/30 Sept. 1911.

Energia Romanului

In aceste timpuri de vajnicd luptd pentru méinginerea
bunurilor celor mai scumpe ale unui popor: limba si na-
tionalitatea lui, e bine 34 ne invioriim puterile la izvorul
cel pururi viu al istoriei. ;

Desfigurarea vietei neamului rominese in regiunile
pe care le ocupdi de ambele laturi ale Carpatilor dove--
deste un suflet inzestrat cu o energie fird samiin, care a
stint si pistreze, in mijlocul luptelor celor mai craucene
si in contra apiisirilor celor mai nedrepte, caracterul siu
national ¢i mai pre sus de toate graiul strimosesc care
pune pecetea intelectuald pe nationalitatea oricirui popor. .

A trebuit cele doud puternice rddicini: Dacii $i Ro-
manii pentru a da nagtere uuui popor de o vanji atat de
neasemanatd, incat si poatd stribate peste o mie gepte-
sute de ani de urgii nemaipomenite §i s# rdsard astizica
popor deosehit—o insuld latind in mijloecul unui ocean de
neamuri striine. : .

Cand s'a priibugit barbarii asupra Imperiului Roman,
Dacia a fost si ea innecatd de valurile lor furtunoage, in -
care se pired ci vechia ei popOratie daco-romanid va fi
inndbusitd,—cand deodatd se vizurd plutind, pe marea inci
bantuitd de furtun#, nigte insule rislete de popor romanie,
care-si intinseri incetul coastele pand formard un conti-
nent care’si infige temeliile Iui in straturile seculilor.

Aceastd imprejurare singurd ar fi de ajuns pentru a
dovedi stiruinta neintrerupti a vechei poporatii daco-ro-
mane in {ara ei de bagtind, de oarece pe aiurea, pe unde
stratul romanic coplesit a fost mail subtire, el a dispirut
in sinul nivilitorilor cum a fost In Dalmatia, in Moesia
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(Serbia si Bulgaria) si in sinul Daciei Traiane insugi, ix
regiunea ocupati de Secui.

Se intelege, cd aceastd nivilire a barbariior a ating
pand la un punct unitatea neamului roménese, dacd nn in
privinta sufleteascii care a rimas una si nedespiirtitd, de
sigur insd fn privirea politic, silind pe Romani de a se
constitul in mai multe State mici, in loc de unul singw-
care si introloace toate puterile neamulul.

Soarta acestor State, acele dela sudul si riisiritul Car-
patilor si acele din cuibul muntilor chiar, a trebuit sa fie
deosebitd, intru cat prin uriasa spinare a Carpatilor ele
erau impiedecate n avantul unei viefi comune.

Despiirtiti deei Romanii in doud mari grupuri: cei
din Carpaii si cei din valea Dundrel, lupta pe cave tre-
buiau s& o ducd pentru mintinerea fiintei lor deosehite de-
veni cu atita mai grea, cu cat aceste grupuri cilzuri, prin
asezarea lor, insfera de influentd a unor popoare sl State
care aveau interes si le nimiciascd existenfa.

Romanii din campia Dundirei si a Nistrulul intrard
in lupte zdrobitoare cu nesalnicii Otomani, spaima lumei
de atunci, care le adusera pe cap, dup# uriage sfortiri
zdrobite, ingenuncherea politicdi, stoavceri binesti, istovi-
rea vlagei intregi a poporului roman prin contribufii in
naturi si munci silité i interesul asupritorilor; nu mai
pufin prin intronarea in Principate a unei stipaniri [Hun-
“trice, intal sub formd culturald, maiales bisericeascs, apoi
sub cea politied : inriurirea greceasci.

Mai primejdios insi fu ajutorul pe care Romanii dim
Muntenia i Moldova furd nevoiti si’l primiase# din par-
tea Rusilor §i Austriacilor.

Acel ce cunoaste cat de cat istoria Romanilor dim
foastele principate, stie cat sange s-a virsat din trupurile
romnesti pentru a inlitura de pe capul tdrilor lor pri-
mejdiile pagalicului; cate umilingi §i asupriri au trebuit s&
tndure Romanii, pentru & mantul §i seipa din urgiile des-
lintuite neaoga fire romaneasci, cu graul ei cel frumos
si de idei cuprinzitor, cu comoara ei de gandiri intrupate
in povesti, legende, proverbe si zicitori, cu apuciiturile ei
artistice cristalizate in o fermec#toare poezie poporauf,in
un port national din cele mai impodobite, In o muzici si
danturi nafionale caracteristice, in o arhitectnri, care astiizi
reinvie in un stil romanesc ce di mari tagiduinti pentru
viitor. ’
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Dar lupta Romanilor din principate ajutatd de noroc
‘a iesit la bun sfarsit. Ori si cat ar fi hirjuit Regatul ro-
man de astdzi, orl cat ar fi el stingherit in tndemnurile
lui nationale de nevoile politice externe, totusi nu se poate
tdgddui, ed in marginile Ini se poate dezvolta o viatd li-
beri romannasei care se intinde tot mai muit in ldfime
gi adancime, hrinindu-se nu pumai din munea poporului,
dar si din. aceea a strdinilor rdspanditi prin bogatele lui
ogoare.

s #*
* *

Altfel stdturd lncrurile cu Roménii din sinul cetatei
Carpatilor. Aiei condifiunile luptei furii mult mai grele de
cat acele care incunjurari viata celor din atari de munii.

Cu toate ci la inceput cucerirea Romanilor de Ma-
ghiari nu zdrobi cu totul viata lor nafionald; ba din pro-
frivi le respectd o suméd de dvepturi de care ei se bucu-
rau ab antiguo, totusi incetul cu inceful aceste drepturi
furé inghitite, si Romanii pierdurd mal intai clasalor con-
ducitoare, nobilimea, eare trech la Unguri si apoi ca o©
urmare neap#rati a aceatel stirbiri nationale, veni ciderea
clasei fdrdnesti in robia cea mal adanci a celor treli na-
tiuni stipanttoare din Transilvaunia : Ungurii (nobilii), Secuii
si Sagii. Se revoltd simful cel mai elementar de dreptate,
cand se cetesc in legile Approbatae Constitutiones $i in Jus
tripartitum a lui Verbiczy dizpozifiile privitoare la Roméani,
dispozitil care furii adiugite gi Inmultite de citrd obiceiul
ce se résfita din ce in ce mai mult pe tiramul asupriri-
lor si al firddelegilor. Aceasti apdsare atat de cumpliti
a poporului roman, care’l degradase din starea de om li-
ber la aceea de injosit rob, pired cf va nimici Intr'insul
orice viagi, orice nazumt,@ dupd o viati mai demnd; cid
va stlnge in el flacira nationali, care tot mai licArid ca
o scanteie ascunsd sub cenuga timpului.

Si cu toate acestea nici poporul din Transilvania si
din regiunile mirginage nu a dispdrut; si el a invins in
lupta pentru viafi, $1 daci victoria nu este inci deplin,
toate semnele sunt, cd spre ea se indrumeazi pagii des-
voltdrei.

Cu toate silinfele cele uriage ficute de aceice au in-
teres a’i stange fiinfa, puterile lui se adaogd necontenit ;
el se desvoltd tot mai mult pe tdramul economic, intelec-
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tual i cultural gi se aratd pe zl ce merge ca un element
ale crui revendiciiri trebuesc ascultate.

Unde se pomened inainte miecar putinta unui deputat
roman in parlamentul unguresc ? Cum ar fi indriiznit vre-
un Roman s& nidzuiascd a figura in consiliile comunale ?
Cine ar fi cugetat inainte de 1839 la o presi romineaseci
care si apere interesele acestul neam obijduit ? — Astizi
toate aceste lucruri sunt realitifi, si dacd nipustirea des-
nationalizirei strange tot mai mult franile bidiviului, acesta
reintdrit in puterile lui se zbate tot mai sidlbatic sub ne-
dreapta stransoare si va rupe In curand toate legiturile
pentru a putea zbura liber si neoprit pe campia desvol-
tdrel nationale. Evolufia, aceastii putere miraculoasi care
a diruit futuror popoarelor, inlupta penfru desrobire, spri-
jinul ei puternic §i neagteptat, va dirui sigur acelor ce
nu dorm libertatea ce 0 asteapti.

Nu cunoastem exemplu in istoria unui popor care
si fi trecut prin atatea greutdfi; care si fi dus o luptd
atdt de crancenil pentru apirarea existenteilui. Si cu toate
acestea dreptatea §i adevarul, care nici-odati uu pot fi -
Intunecate pentru totdeauna, au trebuit s le aduci izbanda :
dincoace de piscuri deplind si infloritd ; dincolo de ei pand
acuma numai indrumati, dar in orice caz energia dezvol-
tati de neamul romanesc 1i va dirul izbanda.

«Gazeta Transilvaniei» 16;29 Iulie 1911,

Dreptul istoric al Romanilor

Pare a se pune astizi pufin pret pe drepturile isto-
rice ale popoarelor; cici se spune ci pe temeiul istoriei,
nu li-se mai poate tHgddul dreptul de a trii. Acest prin-
cipin, daecii ar avea tdrie, ar veni in folosul Romaénilor,
chiar si in cazul cand uu ar aved pentrueiacel adagiu al
dreptului istoric : prior tempore, potior jure. Se sustine a-
nume, c¢ii in vremile noastre toate elementele etnice din
un Stat au o egald indreptitire si e ea nu poate fi inte-
meiatd prin consideratii trase din trecut. E destul cd un
element etnic sid aibd cetifenia in Statul de care e vorba,
pentru ca si se poatd impartdsi de toate drepturile asi-
gurate de constitutia lui supusilor séi. )

Si cu toate acestea nici in practicd si nici In teorie,
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lucrurile nu stau aga. In practicd, Statul ungurese s'a in-
sdreinat sd dovediascd lumei intregi, ci o clasi de ceti-
tenl poate fi inci astiizi redusi la starea de robi ai altei
clase, numai gi numai din consideratii etnice; iar in ceea
ce privegte teoria, nu degeaba se silese din ridsputeri. Un-
gurii s§ ddrame intiietatea Romanilor pe pamantui Unga-
riei si si tigiduiases rolul lor istoric de inndbusitori si dis-
trugitori al viefei romanesti. De aceea nu s’a gisit nici un
singur cercetiitor ungur eave si fi sprijinit stirninta Roma-
nilor in vechea lor patrie, pe cand Romani care si fi apiirat
pdrerea Ungurilor se intalnese mai multi, fie diutre rene-
gati, fle chiar dintre acei ce o fac din o gresitd convin-
gere stiinfified si in dorinta de a pired ci nu pun patrio-
tizmul deasupra adevirului.

Cat despre mine, am fost totdeauna feviei* ci api-
Tarea stdruinfei neintrerupte a Romanilor in vechea Dacie
CTraian a izvorat din o adanci convingere stiintificsi, incat
nu am fost pus niciodatd in uricioasa dilem#, de a pune
m cumpdnd sau adevirul istoric, sau interesul poporului
meu.

Unul din argumentele cele mai puternice cari vin
in sprijinul acestei stiruingi, este starea in care se afla
poporul romanin cele d’intai veacuri dupi cucerirea fiiri-
lor romane de peste munti, de stipanii lor politici actuali:
Ungurii. )

Din toate numeroasele documente . date la lumind
mai ales de vr'o jumiitate de veac incoace, se constati.
cit Romanii aveau drepturi i ageziminte care dispar mai
tarziu, sub apisarea sporifii a cuceritorilor. Starea juridici,
sociald si economici a Romanilor merge tot scizind, cu
cat veacurile innanteazi ; cu cat Ungurii fsi infig mai a-
danc stipanirea ior in corpul poporului roman.

Acest popor avea la tnceput un tfoarte bogat drept
de proprietate, atat mare, acel al nobililor, cat si mici,
acel al vechilor lor iobagioni, termin ce insemna pe atunei
aceea ce erau mognenii in Muntenia §i rizesii din Mol-
dova. Acest drept de proprietate erd legat de starea so-
ciald>a Romanilor, inzestraii cu o clasi numeroasd de no-
bili, atat de bastind, cat si acei creati de regii unguri, in
urma isprivilor lor vitejesti pe campurile de lupti. Romanii
erau apoi sprijinifi in stratul lor inferior de o puternici
stare de mici proprietari liberi, ai céirora indatorire era
slujba militar# trebuitoare pentru apiravea tirilor carpa-
tine de desele niviliri ce urmarid intemeierei regatului
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maghiar ; mai intai ale Cumanilor, apoi ale Tdtarilor i i
sfarsit acele mult mai primejdioase ale Turecilor. Tot pe
atunci Romanii se bucurau de un complex de regule juri-
dice ale lor proprii (jus valachicum) atat ca fond, eat si
ca procedurd, care hotdria si raporturile lor cu ocarmuirea
maghiari.

_Ei luau parte apoi la dietele, atat la cele mici din
comitate fn care se judecan procesele mai ales acele de
proprietate, cat §i la congregatiile generale ale Transilva-
niei si ale Banatului, ecare se ocupau cu reformele privi-
toare la starea indeobste a poporafiilor. Atat in adunirile
cele mici, cat gi in cele mari luan parte nu numai nobilii
romani, c¢i gi poporul de jos. '

. Aceste drepturi si aseziminte se stang cu incetul sub
apasarea maghiard. Mai intaiu se ingusteazi si dispare
nobilimea cea mare romineasci, parte din ea pirisind
Transilvania §i Maramuresul, spre a ciutd in infiintarea
statelor Muntenia gi Moldova, adipostul mai ales al cre-
dintei strdmosesti; iar rimisita ei trecand pe rand la re-
ligia catolicd, la incuseriri cu popornl domnitor si pierzan-
du’si limba si nationalitatea, spori randurile nobilimei un-
guresti. '

Prin aceasta totodatd, si partea cea mai de sami a
proprietifel rominesti merse si intiriasei poporul domnitor.

Pe de altd parte vechii iobagioni ecare se mandriau
de a purta acest nume de cinste care insemna: apiritori
al fdrei, isi pierdean mereu micile proprietifi, rimanand
ca muncitori pe pdmanturile nobililor, acuma ecu tofii Un-
guri. Acesti nobili tncepuri si tiranizeze pe tdrani, si pen-
tru a impiedica fuga lor, de pe proprietitile pe care tri-
lau, 11 readucean cu sila pe ele. Asd se infiinti serbirea
care in numele ei de iobagie, aminted numai, ca o0 amari.
ironie, titlul ei onorabil de altidati.

Paralel cu o asemenea deciidere a stirei sociale a
poporului roman, cizl in desobignuind si jus valachicum.
precum gi Tmpdirtisirea lui la congregatiile tirei. Acest
popor ajunse din un organism etnic de sine stdtitor, o
turmd de robi al nafiilor stipanitoare ale Ardealului: no-
baliz (cari puteau fi priviti ea natie intru cat evau acum
toti Unguri) Secui: si Sagii.

Romanii sim{ind nedreapta schimbare a stirei lor,
incercarfi a’si redobandi mécar parte din vechile lor drep-
turi prin migefri violente care insd nu avurd alt efeet de-
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cat de a apisd si mal tare jugul pe grumajii Jor. Aga a-
junse intreg poporul roman o turmi de robi meniti a in-
grisa prin munca lor silitd punga stipanitorilor care isi
inchipuese in curand ci e], strdnepotul marelui popor rege.
era de un sange mai prost si mai injogit decdt coboratorii
Lbicivlue lus Dumnezeu®.

Ne intrebdm ucuma, cum se potriveste aceastd des-
voltare istoricd cu pretentia partizanilor pérésirei Daciel
de poporafia ei de bagtini la retragerea legiunilor de c#-
tre Imparatul Aurelian, gi cum se poate sustine ci Romanii
au pornit de peste Duniire, dupi ce Unguril puseseri mana
pe fdrile Carpatilor? Un popor cand imigreazii in o fari
este totdeauna pus in o pozifie de infetioritate fafd cu
stdpanii regiunel, sidacid Romanii s’ar fi introdus cu ince-
tul si pe furis in Ungaria, cum spune Hunfalvy care are
chiar grafiozitates a-i asimilul cu Tiganii, atunci ar fi prea
firesc de a’i gfisi tocmai in cele d’intdi timpuri in stare
de robi cum aflim si pe Tigani, §i numai cat mai tarziu
cand mintile se luminard si condifia oamenilor se mai e~
galizd sl giisim Impértdgifi cu oare cari drepturi. In con-
tra acestel stiri rationale, gdsim cea istoricd a lor Inzes-
tratd Ja inceput cu o mulfime de drepturi pe care le pierd
mai tirziu. Este deeci firese lucru de a admite, nu e¢i Ro-
manii au intrat in {drile carpatine dupfce ele cizuserd in
stipanirea Ungurilor, ¢i ef Ungurii au supus pe Romanii
ce i-an gisit in ele, lisandu-le la inceput bucurarea de
mai multe drepturi pe care le rapesc in urmi.

Adevirul istoric, cand nu poate fi stabilit documen-
tal, trebuie intemeiat pe incheieri trase din faptele poste-
rioare cunoscute. Cand aceste incheieri sunt conforme cu
logica, ele au aceleagi tirie ca si dovezile documentale
cele mai puternice. Agd std lucrul tocmai cu stiruinta Ro~
manilor in vechea lor patrie, doveditd in chipul cel mai
invederat prin sedderea drepturilor lor in decursul tim-
purilor.

Romanii ctizuseri agad de jos fatd cu natiile domni-
toare ale Ardealului, cum nu poate si se coboare mai
mult fiinta omeneasci, cand de odatfi risuna trambita re-
desteptérei. Trei invidtdcel romani trimigi in Urbea eternd
readuserdi de acolo, odatd cu reinnoirea. ideet romane, im-
boldul spre iegirea din iadul in care poporul lor zices,
1.0 reinviere a mintei romanesti lumind cu viile ei flaciri
noianul de rugine in care el putrezia.
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~ De atunci innainte coborarea Romanilor citri pierdere
$1 intunecare se opri, si ei pornira iarfigi pe o clind sui-
toare pe care ei o urei astizi, cu toate greut Atile prin
care trec.

Inflorirea intelectuali redesteptd simfirile lov si le
-ofell vointa. Sangele fu din nou virsat pentru redobandi-
rea drepturilor, §i cu toate, cd numai o scurtd clipad licar:
pe cerul lor intunecat o stea ditdtoare de sperange, totusi
starea, imbunititity un moment prin dietele din 1863 si
1864, le aridtd in cotro §i cum se puted limpezl orizontul
vietei lor. Tot din 1848 dateazd si reinniltarea stirei lor e-
-conomice, prin legile urbariale care restituiau o parte din
pdmant, vechilor lui proprietari, incat elementul romiinesc.
luminat §i intdrit, devenl un factor insemnat in viata Sta-
fului maghiar.

Dar aceastd redesteptare a Romanilor atrase ingrijita
luare aminte a poporulul stipanitor care se vizu amenin-
tat de a Impdrfl cu el conducerea firei in care locuia.
Trebuia eu orice pref apiratd Transilvania, cetatea mun-
filor, cea mai puternici regiune a Statului maghiar de pu-
tin{a predomnhei in ea a elementulni rominesc, si -cea
d’intdl mésurd luati de Unguri, fu intruparea acestei i
in Statul maghiar, ea care pand atunei fusese in toate
timpurile o ‘parﬁ autonoms. Odati aceasti mare izbandi
dobanditd eu ajutorul slibiciunei Austriei, Ungurii se pu-
serd pe treabd, pentru a ingusta din nou viafa romineasci
$i a veinnoi iarfgi lucrarea sivarsitd odati de ei in cursul
veacurilor : desfiinfarea poporului roman. Dar daci in
timpurile mai vechi fusese vorba numai de nimicirea lui
sociald si politicd, pentru a supune toate puterile lui cele
vii intereselor poporului dowmnitor, acum problema de des-
legat se punea altfel: Poporul roméan se degteptase ,din
somnul cel de moarte“ §i doria si triiasci in ara lui ca
element etnic deosebit, cu datinele lui, cu religia lui, cu
limba lui strimogascd. Trebuia zdrobitd aceastd nizuin{i ;
trebuia inniibugitd nationalitatea rom#ineascd, §i Ungurii se
nipustiré asupra ei, cu o furie nemaipomenitd, cdutand
si amufascd in gatleJele rominesti accentele iubitului lor
graiu, sd stangd in gandul lor ideea neamului lor deose-
bit, si in inima lor iubirea pentru aceasti torm# particu-
lari siditi de naturd in flinta lor. Prin aceastd desflingare
a poporulul roman, Ungurii eagtigau doud lueruri de o nes-
pusi insemniitate : intaiu scaparea de un element care
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grimddise, i timpuri de veacuri de urgie, In sufletul lui,
urgie si blestdm; apoi sporiau deodati numirul lor cel
mic eu vre-o 3-—4,000,000 de Maghiari noui care le di-
deau putinfa d’a deveni in Statul lor un element precum-.
penitor, nu numai prin mijloace méiestrite si nedrepte, ci
prin o majoritate reald a elementului stipanitor care:
le-ar fi dat conducerea Statului nu numai de fapt cum
este astdzi, ci §i de drept, cum nr trebui si fie, dupi con-
ceptia mai adanci a Statului modern. "

De aici se explicii politica cea aprigi a Statului ma-
ghiar, care tinde la nimicirea nafionalitifilor de alti fire-
din Ungaria si mai ales a celei mai numeroase, cea ro-
mineascd ; de aici iscodireastafiei daco-romane care le slu-
jeste drept indreptifire a tuturor misurilor lor asupritoare:

Intre Romani si Unguri este o luptd pe viatd sau pe
moarte, doveditd prin o istorie de mai bine de 1000 de
ani. Ei au cdutat de la inceput si nimiciasci neamul ro-
minese : in prima perioadd, dupd ideile de atunci, silin-
du-se a’l reduce in robie si a tril din carnea i sangele:
lui; in partea aceasta de a doua. sorbindu’l pe de a in-
tregul in nationalitatea lor si schimbandu-i sufletul din
roméan in maghiar.

Cum se poate cugetd la o imp#care cu Ungurii? Ei
cer ca pref al ei, ca Romanii si se sinucidd, s¥’si lepede-
mai ales cea mal scumpi comoari a sufletului lor, fru-
moasa, bogatd si incantitoarea lor Iimbi; cu alte cnvinte
si se desfacd de nationalitatea lor, pentru a tmbritisa - pe-
aceea a stipanitorilor. Romanii nu pot cu nici un pret in-
cuviinth o asemenea cerere. FEi din potrivi pretind, ca.
Ungurii si le asigure libera desvoltare a viefel lor parti--
culare. Cele ce aceste doui popoare voesc si dobandiases
de la celalalt sunt nu numai protivnice, dar deadreptul con--
razicdtoarve. Romdnii vor sd trdiascd gi Ungurii se tem de-
moarfe. Cum e cu putinti ca asemenea imponcigare de
zizuingl sd se poatd alipi cu gandul impiesrei, afard doar
«de cat In mintea triditorilor de neam. si 88 se observe
1 lueru care nu este in favoarea Romanilor. Pe cand in
ibdra Ungurilor nu se intalneste nici un vanzitor al in-
=reselor lor, In cea romaneasecdi sunt mai multi, swunt

fui. B drept, pe Unguvi nu’i poate cumpdra sirdcia ro--
- maneascd, pe cand Romanii sunt ademeniti de toate fa-
- vorurile ce le poate incuviinga organizmul Statului maghiar..
«Roméanul>, Arad 18 Sept. (1 Oct.) 1911,
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Rdspuns (Ui ,,Budapesti Hirlap¢

Organul maghiar din Budapesta, criticind cele‘douﬁ
-articole serise de mine in ,,Rom:mul’ si intitulate ,Dreptu
istoric al Romanilor, aratd ci eu ag fi un istoric ce nn
intemeiez numai pe 1nch1pu11’1 si pe fantazii, datorite iu-
birel mele de neam, cand susjin, ci Romanii au avut in
cele dintai secole dupz”L cucerirea maghiard o sumi de
drepturi pe care cuceritorii le-an riipit in urmi:

Bine infeles c¢d intr'un ziar politic eredeam c¢i nu
trebue sfi fac erudifie, si de aceea am dat numai re-
zultatele generale ale cercetiiriior mele documentarve, eiici
credeam cid d-nii dela ,B. H.“ cunose istoria téreilor, cu-
prinsd fiind si Transilvania, pe care o counsideri tot de
tard ungureascd. Vid insd cd m’am ingelat gi vreau si
le daw in urmitoarele randuri o micd parte din studiul
istoric, pe care m’am intemeiat pentrua sustinea, ci—pe
lang# alte drepturi §i ageziiminte — Romanii din Transil-
vania au posedat in timpuri vechi o nobilime puternici
81 ed participau, nobili si chiar popor, la dietele sau cou-
gregatiile comitatense g1 generale ale Transilvaniei.

L.

Intaia intrebare ce mi-o face ,B. H.“ este, cii de
;ande am luat eu, ci Roménii ar fi avut o noblefit? Tati
de unde :

In documentul Iui Bela 1V dela 1247 se vorbeste
de nobilimea romand din tara lui Lythuon-Voevod, numit:
Terra Lythua. Liythuon-Voevod este aritat ca Voevod al
Romanilor §i dupd aceea urmeazi: ,Quod si contra ma-
iores ferrae lythua aliqua sententia de sanguinis effusione
prolata fueiat, si gua senserint se gravari, ad curiam nos-
‘tram valeant appelare, Cerem scuze celor dela ,B. H.¢
-ci reproducem citatiile in latinegte, cu toate ci ne temem
cit Jimba latind si le fie tot aga de necunoscuti ca si
istoria Ungariel. Dar nu seriem ca s&’i convingem pe d-lor,
¢l pe cetitori. Din cifatul adus se vede cii erau in fara
romineascid a lui Lythuon, ce erd sub suzeranitatea Un-
gariei, mai mari ai pdmdntului, adici nobili, cari se bu-
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curau de dreptul recunoscut tuturor nobililor din Ungaria,
de a apela la curla regeascii contra sentinfelor capitale.
Un alt document, din 1274, ridied pe mai mulfi Ro-
wani, Intre cari pe unul Micu, seris cu ortografie ungu-
sed Mikou, ,in numerum, coetum et consortium nobilinm
zervientium regalium®, adic#i la rangul de nobili. Un do-
cument din 1360 ddrueste lui Stan, fiul lui Petru ,fide-
iz Olahi nostri, quandam posessionem nostram olahalem
elseurouna (Rona de sus) omni eo mere nobilitatis titulo“,
decd ddruieste lui Stan, fiul lui Petru, o mogie cu drep-
tul nohiliar.

In 1363 gidsim pe Petru, vicevoevodul Transilvaniei,
¢A chiamé innainteasa, ,ac universis Kenesis et senioribus
rzlalialibus districtus Hatzag® pe Stroia si Zaye, cnezi ro-
ani. pentru a'i judeca. In a. 1353 gisim iarfigi un do-
ument care vorbeste despre unproces tractat ,coram no-

: o7 regni nobilibus de comitatn Hunyad ac universis
iis et sentoribus olahalibus—districtus Hatzag. In 1409
nd. regele Ungariei, dfirueste. domeniul lui Voicu
wiel regale, fiul lul Sarbu, precum si fiului lui
. :Corvin de Huniade, numit Ioan Olahul) pre-
§ fragilor lni Voileu: Mogos si Radwl, si unchiului
. alt Radul, pentru strilucitele slujbe militare ale lui
icu, din care document se vede (intre altele) ci Ioan
‘orvin de Huniade gi—deci—Matei Corvin, marele rege
! Ungariel §i fala istoriei unguresti, erau Romani, lucru
g'ar putea dovedi prin sute de documente care toate
numesc pe Ioan Corvin de Huniade: ,Olahul®.

in 1411 se judeci Pypo de Ozora cu nobilii romani
Farkas Stefan si Ladislau de Mutnok pentru mogia Varu,
deci pentru o posesiune nobiliard. St apoi un document
din 1387 citeazi pe unul Bogdan Olahus, filius Stephani
d2 Mutnok® si ci acesti Romani eran nobili se vede din-
trun alt document din 1419, care vorbeste de ., dicti no-
siles de Mutnok®.

In 1457 regele Ladislau intireste privilegiile ,uni-
versorum nobiium et kenesiorum nec non alium valaho-
ram i districtibus Lugos, Sebes, Mihold, Almas, Kara-
sofil, Balgafii, Komiatii et Illed, quod ipsi in confiniis regni
dostri collocati, in custodia et tuitione vadorum Danubii
contra crebros incursus Turcaram®, adeed tuturor nobi-
 romani din districtele Banatului, cari apirau vadurile
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Dunirel de desele niiviliri ale Turcilor.





