CAP. IX

SECULARIZAREA.—CHESTIA JURIDICA

Secularizareua averilor manastirilor inchinate a luat,
in desfasurarea ei, forma unul proces, in care s’at in-
fatosat de o parte si de alta argumente juridice, inain-
tea tribunalulul european al celor 7 puterI care luase
asupra-le sarcina, de a protegui primil past ce popo-
rul romanese i1 facea, in mersul catrd propasire. In a-
cest proces insd predominaii elementele politice, ra-
porturile de putere care trebuiau sa-1 schimbe natu-
ra, din o daravera juridica in una politica. Pe acest
din urma tarim insa neintalegerile sunt hotarite, la
sfirsit, prin ultima ratio rerum, adeca prin putere, si
asa s’a intimplat luerul in aceasta imprejurare, in care
statul romanesc, fiind din imprejurar? mar tare decit
calugarir Grecel, a rostit el insust hotarirea si a execu-
tat-o, luind prinir’un act de autoritate averile mina-
stirestl din minile strainilor.

In expunerea de pdna acuma ne-am abtinut pe cit
a fost cu putinta, de a apretui evenementele ale caror
povestire a lrecut prin a noastra pana.

Desfasurarea istorie1, inscrie in cimpul stiinter iz-
binda adevarului si in acel al artel pe acea al frumo-
sulul. S’ar crede ca si propasirea ideei binelut ar tre-
bui sa aduca tot mal deplina izbinda a cauzelor drep-
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te. Lucrul insa nu seinfimpla. Pe aceasta din urma
pirtie, propasirea e cea mail inceatd si, daca de mult
inca adevarul a rapus eroarea, si o rapune pe fie-ce
zi; de asemenea, daca frumosul a invins uritul siil
rastringe pe fie-ce clipa, in c¢impul bhinelul, dreptatea
e inca departe de a fi covirsit nedreptatea. In lupta
intre elementele practice ale vietel, predomneste inca
legea celur mai tare, iar propisirea s’a realizat aici
numal in domeniul teoriel; caci se recunoaste asta-zi
ca dreptul e jartfit, pe cind mar inainte se credea ca
nedreptatea e chiar dreptate. Pentru ca sa pialrunda
si in viata reala aceeast conceptie, va trebui si mari
curga incda wmulta apa pe riurl.

Cind hotarirea unel chestiuni istorice se face dupa
principiul politic, adecit dupa precumpenirea puterey,
atunet cu foata izbinda dobindita, constiinta ramine
neimpacata sineimpacata in veer; caci simtul moral,
pe care este hultuit acel juridic, nu amorteste nicel o-
datd in sufletul omului. Daca insa puterea a dat spri-
jinul el unel cauze drepte, atunci se adauga, pe linga
izbinda materiala, si linistea mareata a mintel, con-
vinsa c¢a a asternut acea izbinda pe stinca de granit a
dreptatel. Observam ca nu ne indepartam de princi-
piul nostru de a nu apretui evenementele, intru eit ju-
decata juridica este nepersonala si reprezintia consti-
inta juridici a omenirel. Vom videa insa, ca putem
rosti cu multamire sufleteased, judecata, ca Rominiy,
luind averile Grecilor, nu i-an despoiat, c¢i au reluat
numal cit ceea ce era al lor.

Intilesul inchindrei. Expunerea luptelincordate
careia dadu nastere chestiunea manastirilor inchinate
si a careia peripetit at fost schitate in capitolul pre-
cedent, nu poate fi pe deplin intaleasa, dacd nu se vor
desvali si temeiurile, pe care ambele parti prigonitoare
le invoacd, pentru a sprijini drepturile lor, in acest
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mare 8i secular proces ce se desbatea inaintea areo-
pagului european. Se infatosam argumentele pro si
contra, in aceasta incurcata daravere, spre a vedea
daca statul romanesc avea pe partea lul si dreptul,
sall daca a pus in luerare, cum sprijin protivnicit luf,
numal o indrazneata despoiere.

Se incepem prin a cerceta intalesul terminulur de
inchinare, intrebuintat in documente, spre a insamna
raportul de supunere al manastirilor bastinase catra
acele straine. Grecil pretindeai, ca acest cuvint este
identic cu daruire, st in traducerea franceza a docu-
mentelor infatosate puterilor prin memoriile lor, re-
dau terminul de inchinare, prin cuvintul donation,
donnd, in loc de dédié, placé sous linvocation, ales
de aparatoril cauzel romine. Acestia din protiva sus-
tineau, ca inchinarea insamna numai c¢it punerea sub
protectia spirituala, un soiti de suzeranitate religioasa,
analoagd acelel politice, sub care se aflan tarile ro-
mine, fatda cu imparitia otomana.?!

Intalesul termenulut de inchinare este foarte deo-
sebit, dupa scopul fie caruia daruitor, si nu 1 se poate
determina senzul unie si preciz. E un termin din lim-
bagiul religios aplicat la o daravere juridici sicare,
din aceasta pricina, tocwmal trebuia sa fie nehotarit
st sovailor.

Pentru unele documente s’ar parea ca interpreta-
rea, datdlul de Greci, e mal apropiata si c¢a insamné
intr’adevar Jdaruire. Asa hrisovul doamnei Safta; so-
tia lui Gh. Stefan Voevod, care china la 1663, sfin-
tulut Mormint manastirea Bistrita, din al caruia ctitor,
Alexandru cel Bun, doamna pretindea ca se coboard,

1. Disculia uceasta vezl in: Réponse des St.-Lieuwx d'Orient, Octobre
1863, Paris p. 53. Lo vérité sur la question des couvents dédiés, par
un Moldave, Paris, 1863, p. 83. Quelques mots sur la sécularisation des
biens eonventuels par un député roumain, Paris 1864, p. 12, ete. Aga-
thon Otmenedek (Alex. Odohescn), Efude citata mai sus, p. 11: ,Une
sorte de vassalité spirituelle*.

22
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spune, ca ,a inchinat aceasta manastire, anume Bis-
trita, cu toate podoabele si toate veniturile el, sa fie
pomand vecinica la mormmtul lut Hristos“.2 Aproa-
pe tot asa se rosteste si hrisovul lut Mateit Basarab,
cind dupa ce reiea de la calugarii greci manastirile
uzurpate, spnne, ca acele cu dreptul inchinate lor, sa
fie supuse gi statatoare calugdrilor strdini. Acea-
sta rostire de ,pomana vecinica®, ,supusa si stata-
toare®, pare a implica ideea de daruire a proprie-
tatel, de oare-ce numai proprietatea este un drepl veel-
nie, toate celelalte fiind trecatoare.

Alte documente contin din protiva indicarea anu-
mita, ca se darueste mdandstirilor grecesti carora

2. Uricarul V, p 2%0. Greeil mal adne fnel cite-va documente, pu-
blicate in Eclaircissements sur la question dés monastéres grecs sibuds
dans les principuutss danubiennes, 1857. Anexele 3, 6, 12 si 14, cave
toate par a conlivea daniy Jdmurite, Asa acel alinchinaref monastirel
Golia de lrimia Movils, 1606, care spune: ,Les donatious présentes
avece leurs revenus scrontinmuablement, d'aujourd’hui a jamais, pro-
priété et droit du dit monaslére, Valopédie, pendaut toule I'exise
tence de le dernier. (Anexa 12), Acel al manastivel Réichitousa de Grig.
Ghica, 1729: . Nous avons donné et confirmé au monastére Vatopdédi, pour
avoir ce monastére Rachitoasa méloche et en toute obéissance comme
d’antres monastéres y dédiés (Anexa 3). Acel al ministivel Vizantia
Grig. Ghica, 1777 : ,Notre présent chrysobule reconnait au monastére
Grégoire le droit d'avoir sous sa possession le couvent Vizantia et
d'y nommer un égoumeéne, sans que nul yutre se méle dans son adminis-
fralion, vu que c¢e couvenl est c¢onsidéré d'aujoucd’hui A jamais
annexe b propriété du monastére Grégoire du Mont Athos“ (Anexa 14).
Aceste doud din nrma docmnente aii putut fi controlate, nu cu origi-
nale, ¢ numai cu nisle copil, aflatoare la Arhiva Statului si eare wi'ai
fost comunicate de D. D, Onciul divectornl acelei arhive. Iati textele
de pe care aii fost traduse: Documentul din 1729: ,Dat-am si am in-
tiavit si de la domnia mea sfinter minagstivi Vatopedi, ca si fie acea-
st <finta ministive Rachitoasa mefoh §i inchingre sub toatd ascul-
tureq ca si alte manistirl ce mai sunt inchinate acolo®. Document
din 1777: ,latd dar cu a noastrii bunmi vointi dat-am si domnia mea
51 am intarit, priotr'acest al vostru domaesce hrisov, maunislirer de la
‘Svei‘ngora ¢ de astazi inninte st in vecl se aibd pe wanasiirea Vi-
zantia din tinutul Putnel cu toate ale ei averi statatoare gi cdtoare
sub purtarea de grija a pivintilor manastiret Grigoviu si, rindnind de
aculo egumen, fira a se amesteca altiit la Vizantia cit de patin, si
fle manastiver Grigoriu metoh gi dreapbd afierosire si hrisov de intd-
ribura, neclintit gi nestramwtatin veci. Cuvintnl propriété nu se atli
mednT in fextele romine. El este iilocuit prin terminul de Zrisov sti-
fator in pecl.
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se inchinau acele bistinase, numai prisosul veni-
turilor lor. Asa un document din 1662 emanat de
la intemeietorul manastirei Bursueil, din Moldova, in-
chinata la muntele Athos, spune anumit, ca ,sfintit
parinti a1 Athosului nu vor trage nicl un venit fimp
de 8 ani, in timpul carora manastirea se va intari;
iar dupa acesl rastimp, vor avea dreptul de a lua, in
proportie, un folos in stare sa ajute g¢ mdandsti-
rea Esfigmenos din Sf. Munte“.” Un alt docoment
din 1692, de la Constanlin Brancovanu, prin care se
inchina schitul Stanestit patriarhatului de Alexandria,
" spune anume, ca ,acel ce va fi trimis din partea pa-
triarhatulur pentru a cauta de trebile manastirei, sa
aiba grija de veniturile mosiilor si satelor si de Ti-
ganil manastirest1, fara a-si insusi voia de a lva de
la manastire niei cal, niel bou, niel oae, nicl vase de
aramd, spre a le duce la marele patriarhat; dar nu-
mal a aduna tot venitul din dijmele taranilor si da-
rile Tiganilor, acel asupra vinului si, punind de o parte
ceea ce ar crede ca este trebuitor pentru hrana si
intrefinerea calugarilor i a slugilor ca de obiceddt,
sd rimita rdmdsifa Sf. patriarhal, spre a lui tre-
buinga“.* De asewmenea hrisovul de inchinare al ma-
nastirelr Cotroceni citre muntele Athos, harazeste
lavrei sfinte numai ceea ce va prisosi peste trebu-
wmtele mdndstires, si dupa ce se vor face reparatiile
trebuitoare ; iar in anii de lipsd, sd se trimitd mai
pufin“.® In hrisoval de inchinare al manastirer Va-
carestilor, dat de N. Mavrocordat, se prevede sa fie

3. Citaim doenmentul dupi Eilaircissemsnts publicatie greceascid
precum pentra Grectam citat documentul Saftei, dupd o publicatie ro-
mineascd. In starea de atunci a publicirel textelor, e ¢el mal bun
mijloec de a garanta adevirul, de a cita documentele in favoarea unel
pirtl, dupi ltextul publicat de cealalta.

4 Belaircissement. Anexa 8.

Citat dupi texiul grecese, pubh(at in Réponse des Lieux Saints,

Ogtoble 1863, p. 4Q,
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in tot deauna epilropl ar acelel manastiri, vel logo-
fatul, vel spatarul si vel vislierul, care vor fi dupa
vremurl, si acesila sa ingrijascd de urmatoarele mili :
500 de taler? la saracii din Bucurestr: sa marite doua
fete de boierl; sa se rascumpere robi; si se imbrace
siaraci; sa se hraneasea cel din puscaril. Iar de s’ar
intimpla vre-un an neroditor, nu se va trimite ni-
mic Sf. Mormint ; iar milele se vor face“.® Tot asa
si hrisovul de inchinare al manéaslirel Marginenrt ca-
tre Muntele Sinai, dispune, ca ,dupa implinirea daij-
ditlor de aic1 si cheltuelelor trebuincioase manastirer,
ce va prisosi, si se trimita Sf. Sinai; ca dacaar fi
vre un an de lipsa si neindestulat, dupd vewitul gi
agonisala vremel, sd fie i darea ajutorului mun-
telui Sinad, ca sa nu raminid manastirea Marginent
in lipsirea celor trebuincioase®.”

Ambele interpretari ale intalesulut cuvintului de ,in-
chinare”, acea a Grecilor si acea a Rominilor, poate
gasi un sprijin in documente, de si este de observat
cd, in vechile hrisoave, daruirea proprietater se face
totdeauna prin cuvintele: wric stdtdtor in vect, for-
muld ce nu se vede nicairl in hdrazirea manastirilor.

Dar aceastd harazive, ori cum ar fi fost cuprinsul
el, trece in cele mal multe cazuri, peste inlinderea
drepiurilor ce putea si confere. Asa fie care mana-
stire primia daruri, nunuwal de la intemeietorul e,
ci si de la alte persoane. Chiar cind sunt manastiri
domnesti, ele suut adese ori inzestrate si de boier.
Brezoianu tagadueste legalitatea celor mai multe in-
chinari, ca ne fiind facute de totr clitorit si inzes-
tratorii manéstirel, ei din partea altor persoane de-

6. Citat dupd textul grecesc publicat Idid., p. 43—46.

7. Textul publicat numai in extracte traduse in franfuzeste in Ré-
ponse dw St. Lieux, p. 49, dar consunittor cu reproducerea lul in Me-
wmoritt asura manastirilor romine puse sub invocalinnea locurilor-
sfinte. Ministerul afacevilor straine, Bucurestt 1863. p. 5.
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cit de acei inzesrtatori; cdel daca unil numal din
ctitori inchinase mainastirea, aceasta inchinare nu
putea avea valoare decit peniru averile date de ei,
iar nu pentru acete date de altii.® In cazul insa cind
o persoana straina inchina manastirea, ea dispunea
de ceva ce nu era al er.

Si este de observal, ca acest argument capala o
tarie mai mare, prin faptul ca a fost adus in sens
intors, penlru a sprijini drepturile locurilor sfinfe:
Anume N. Rosselli, cerind prin judecata restituirea
manastirer Marginenii, intemeiata de un strabun al
sa, pe molival c¢a nu sar fi respectat conditii-
lIe de daruire, i se opune din oficia de catrva tribunal
care iea apararea Grecilor, ca el nu ar putea reclama
decit peniru partea lui de douator, nu si pentiru a-
verile daruite de altit. Apoi daca un donator nu pu-
tea cere anularea donatiunerl, decit peniru partea sa,
nict calugarii grect nu putean deveni proprietari ne-
conditionali, decit pentru partile valabil daruite. Ce-
lelalte trebuian sa fie supuse conditiilor daruiref.

Fraude. Adese ori frauda sau viclenia, intrebuin-
tata spre a aduce, fie inchinarea manastirer, fie sporirea
averel manastirilor acum inchinate, pateaza titlurile
in virtatea carora manastirile sat mosiile lor eran
stapinite.

Exista mar multe documente care dovedese, intr’un
chip invederal, uneliirele piezise puse in lucrare de
calugarii greci, spre a-si insusi averile pamintene.

8, Vezl analiza actelor ministivilor Sirindari, Bucovitul, sf. Ioan
din Focsani, Arhimandvritul, in Ioan Brezoianu, Mdndstirile zise inchi-
nate si cdlugarii straini, Buc. 1861 p. 9. 10, 12 si 38. Aga buni oari
miinistirea Banu, intemeiald de Ianache Banul si imbogititi de mai
multe fete cu mai multe mosil, este inchinati de N. Mavrocordat (cu
ce drept?) ministirel Dusca din Tunis, prin brisovul sit din 1728,

9. Un now proces sait solulia impedecatei chestii a mdnastiridor
din tard zise inchinate, Bucurestl 1861, p. 26,
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Asa hrisovul lu1 Matein Basarab, de mal multe
ori citat pand acum,iea inapol de la calugaril greci;
in 1639, 21 din cele mar tfrumoase manastiri ale {a-
rei, motivind astfelia aceasta masura: ,Ca mail pe
urmai, se intimpla de statura mitropolitt st domni-
tor1 tarei, oameni strain! noua, nu cu legea sfinta
(adeca tot crestini), ¢i cu neamul, cu limba si cu
naravurile cele rale, adeci Grecl care nu se rusi-
nara, nicl se temura a atinge naravul lor cel raa si
de sfintele manastirt domnesti ale tarei si, spurcin-
du-si minile lor cu orbitoarea mniita, sub hicleana
taina, lacepura a vinde si a circiumari sfintele ma-
nastirt ale farei si lavrele domnests, cele supuse
metoase dajuice altor manastirt de pre in tara gre-
ceasca si de la sfinta Gora, facindu-le hrisoave de
inchinaciune, fara de stirea sfatulut si fara voia so-
borului, ca sa le biruiasca si sa le mosteneasca in
veac“.1% Cum s’a observat si mai sus, Mateiu Basa-
rab nu este dusman al Grecilor, de ocare ce el re-
cunoaste dreptul ealugarilor asupra manastirilor in-
tr'adevar daruite. Din aceasta insa, se constata in-
{r’un chip invederat ca cele 21 de manastiri, enu-
merate de Matein Basarab in hrisovul saa, fusese
uznrpate de calugarii greci. Ceea ce intareste inca si
mai mult faptul vzarparii, este imprejurarea, ca patri
arhul de Constantinopole, Parlenie, recunoaste prin
o carte pastorald, ca ,de citt va ani, niste Greci ne-
stiutors, straini si stapiniti de lacomie, at navalit si
umplut tara, si prin vorbele si raleie lor fapte, ne-
incuviiniate de sinta noastra lege, an ajuns a pune
mina pe aceste evlavioase si vechl asazavy, fara nicl
un respect pentru testamentele intemeitorilor; dar
principele Mateiit Basarab, chemind o adunare si ho-
tarind ca toate manastirile domnestisi pe care dom=

10. Uricarul, V, p. 329,
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nit si mitropolitit straini, pentru a-s1 pololi lacomia,
le supusese altor manastirl asazate in Grecia sau in
muntele Athos, si anume (urmeaza enumerarea celor
21 de manastiri), sa ramin slobode de ori ce sta-
pinire din partea calugarilor straimi,—noi intarim a-
cest hrisov al domnulut M. Basarab, in toata a Ini
intindere®.

Aceasta scrisoare, in care patriarhul gree ist hu-
leste propriul sau neam, a fost de sigur scoasa pe bani
de domnitorul Munteniei. Ca lucrul era obicinuit la
patriarhii, aceasta se stie si din alte mprejurari.
Este insd de observat, cafara indoiala si patriarhul
stiea ca aceste manastiri fusese uzurpate, fara de
care nu ne putem inchiput, ca el sa {i renuntat, pen-
tru o suma de bani numarata o singura data, la
niste veniluri vecinice ale neamulut si scaunului sag. 't

Acolisiri de mosii se constata din urmatoarele do-
cunzente :

Un hrisov al lai Gh. Stefan urmasul lui V. Lupu,
dat in anul 1656, spune, ca, Vasile Voda, vazind mare
lipsa de dascall buniinvatiatori in tara noastra, fara
de care foarte mult pamintul patimeste si se intu-
necd, fara invatatura cartei, socotind impreuna cu
tot sfatul tarer, a asazat prin a sa chemare, dascali
bunt si rivnitori la invatatura de la Kiev Pecerski
a sfintei lavre, de la preasfintitul si de Dumnezet te-
matorul mitropolit a! Kievulai, Patraseu Movila, ca
sa fie spre mvatatura si luminarea minter copiilor

11. Serisoarea lui Parteuie in Mémoire avec piéces justificatives
presenté & la commission internationale pour les couvents dédiés par
M. C. Negri, Constantinople, Juin, 1865, p, 127. Recunoscutd ca auten-
ticd de calugirii greed in Réponse des Lieux Saints, Oct, 1863, p. 58. A-
supra vinzirel unei invoirl de a de a deslega un blistim mitropolitan
din partea patriarhiel de Constantinopol, vezl Ist. Rominilor din Dacia
traiond, V, p. 314, Sar putea adiogi incd alte miindstiri luate prin
viclenie, precum min. Roaba, dacit dovezile aduse de Brezoianu p. 29
nu ar ldsa oare care indoiald, si nof ciautdm dovezi absolut netégi-
duite si peste putinii de liagaduit.
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pamintulul nostru; cact pentru aceasta le ao lasat
lor treisate, anume Rachitenii, Tamasenii si Juganii,
ca sa ftie pentru indestularea si hrana acelor das-
calt bunt invatator1, si a lasal lor acele trei sate, in
pace despre toate darile mari si micice se vor afla
in pamintul nostru®.’?

Iata o daruire, facuta in toatda regula scoalel din
manastirea Tret-Erarhit, intemeiata si una si alta de
Vasile Lupu. Manastirea Trei-Erarbii, fiind inchinata
de ctitorul el muntelui Athos, ,in curind nici un fo-
los bun nu s’a facul dupa acel asazamint; caci dupa
aceea dascalit aceia s’an izgonit de la wmanastire si
s’at adus in loeul lor din tara greceasca; iar calu-
.garit grect nicl un folos la invatatura nu &a'ue pa-
mintulul nostru®.*® Nu se prea inlalege, din docu-
ment, dara dascalit slavoni aa fost inlocuill cu das-
call greci, sat dacd trebue primit, ca an fost su-
plintall prin calugari greci ce nu erau si dascall. In
orl ce caz, scoala tul Vasile Lupu, chiar de ar fi fost
grecizata, cu timpul s’a desfiintat, st atunet cind A-
saki descopere la Viena documentul lut Gh. Stefan,
calugarit din Trei-Erarhi stapinian fara nict un drept
mosiile ce nu le fusese date lor, ¢i scoalei. A tre-
buit un act de autoritate al lar ionita Sturza, dom-
nul Moldover, spre a reinfiinta scoala in wanastirea
greceasca, si un proces ce tinu aproape 20 de ani,
spre a relua mosiile din minile cilugarilor greer.*

O incercare iarasi necinstita din partea acestora
de a pune mipa pe o avere ce nu le apartinea, este con-
statata prin documentul lut Moisi Movila din 1634 ;
anume minastirea Bisericanii, neinchinata, avea un
sat Vinatorit, daruit er de Chirita Dumitrache pos-

12. Uricarul, 11, p. 279,

13. Ibid. Asupra instrdinidre 1Trel-Erarhiler vezi fst. Rom. din Da-
cia traiand, IV, p. 15.

14, Ibidem, V1, p. 255.
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telnicul si de Constanlin Movila, danie facuta pe
timpul lut Gaspar Gratian si intarita si de Ste-
fan Tomsa. ,Si dupa aceea, urmeaza documentul,
s’at sculat calugarii (grecl) de la manastirea Golia
(inchinata) si att umblat cu vicleniile lor si ¢n strim-
batate, si si-aa facut niste drese, scriind ca le ar fi
dat acel sat cucoana Maria Chnltoaea Fiind ca a-
ceasta cucoana traia in fara lesasca domnul trimite
pe Golient acolo, sa aduca intarirea scrisoarei. Go-
lienit nu aduc acea intarire, pe care din protiva o
aduc Bisericanii, sounind cucoana Chiritoaea, ca Go-
lienit si-ait facut et singurt dresul, fara stirea ef; si
dect au ramas Golienit rusinati mainlea domnulut,
fiind dresul lor facut cu strimbatale si cu viclenie®. 15

Un alt caz, in care se imbina o ichinare nelega-
la cu o acolisire de sate, se intimpla pe timpul lat
N. Mavrocordat. Anume domnul grec, voind sd fo-
losasca patriarbului de Alexandria, Samuel, care toc-
mal venise in Moldova dupa mila, it inchina manas-
tirea Hangu. In hrisoval de fnchinare din 1715, se
spune, ,ca an hotarit impreuna cu Gedeon mitropo-
litul, Sava episcopul de Roman, Calixt episcopul de
Radautr si Orest episcopul de Hust, si cu marit bo-
iert Gavril Miclescu, Lupu Costache, Ilie Catargiu,
Dimitrie Bamadan, loan Palade, Constantin Rossetli,
Darie Donicl si Constanlin Costache, si at inchinat
manastirea Hangu, intemeiatd de Barnovschi Voda
{deci man. domneasca), cu toale mosiile sisatele si
toate hotarele, si cu inosiile Baltatestir st Minjestis,
pe care stareful le cistigase priu hotarire judecato-
reascd de la rudele vistiernicului Ilie, pentru ca Sf.

15. Hrisovul reprodusde N. Istrate, Questia mdnastirilor inchinate
din WIoldoua, Tasi 1860, p. 18, E drept cii asemene falsificari de docu-
mente erali obiciuvite in acel timp. Asa si calugdrii mainéstivel pa-
mintene Bistrila, tnainte de a i instrainata ,8i acel ai mindstirel Pin-
giratii, falsifiea niste drese in dauna ministirer Bisericanii. Documente
din 1631 in drhive Istoricd a lui Hasdet, I, 1, p. 71 si 106,
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scaun al Alexandrier sa traga veniturile acestor ma-
nastiri“.'® Un hrisov al lut Mibain Racovita dat insa
asupra unel piri, facuta de visterniceasa Maria impro-
tiva egumenului de Hanguo, ne arata ea procesul a-
supra mosiiilor Baltatestii si Minjestii, intentat la di-
van de egumenuol de Hangu, fusese ¢istigat de acesla
W urma unet apasart 4 fur N. Mavrocordal asupra
divanulut; caci aceiasi hoiert, judecind acuma a doua
oara, mfntunses< ci stieat pi2eum era drept (anume
¢a l]]()b]llt‘ in chestiune erai ale visternis esel) ; dara
ca: ,chemindu-1 pe rind Neculal Yoda, si dindu-le a
intﬁlege sa nu raspunda improliva niel cum la divan ;
deel stiind acea poronca, n'au avut gura sa graia-
scd spre dreptate ; ¢i cum at zis domnul, asa an pof-
torit si dumnealor cu totit. Asa se judecase deci
proc e‘:ul si acest chip de a imparti dreptatea ne lasa
a intrevedea si modul cum se facuse inchinarea ma-
nastirel Hapgului eatra patriarhia Alexandriel. Apu-
me mitropolitul, in divanul lui Racovita, spune, ca
LU primise ca sd se inchine la patriarhie aceasta
manastire, fiind in t::lric si mar ales i munte, st pes-
te voia sfintier sale, s’a facut aceasta inchinare®.!7
Este inviderat ca mitropolitul merge prea departe,
cind spune ca inchinarea s’a facut peste voia lui. Niel
sfintia sa, vazind porunea, n’a avut limba sa graia-
sea si a poftorit precun poftorise si boierit; dar in
orl ce caz, din spusele lui, reiesi modul silnic cu
care se facuse si inchinarea, precum tot silnie se ju-
decase si procesul, si aceasta ¢ind ? Pe vremea dom-
nului grec celui mat luminat din totl Fanariotii; pe
timpul domnulut filosof!

16. Hrisovulde inchinare dupa publicatia greceasca Eclaircissements.
Anexa 7.

17. Hrisovul lui Racovitd din 1718 in Uricar, V, p. 363—377. Ami-
runtimi asupra procesulul, in Istoria Rominilor din Dacia traiand,
V, p. 14—19 si mai pe larg in articolul meua Justitia sub Fanariofi
in Convorbiri Literare, XX, p. 1058.
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Conditiile inchindrilor. Hrisoavele reproduse mari
sus invedereaza fara tagada, ca cele mai multe ma-
nastiri erau inchinate cu oare care conditii. Chiar
hrisovui lut Mateia Basarab, cind lasa Grecilor ma-
nastirile regulat inchinate, ca sa fie supuse si sta-
tatoare, adaoga : ,dupa cum vor fi scris si legiuit eti-
torii, in cartile lor de inchinaciune, pre acea tocmala
neschimbat sa triiasca®. Fie care manastire era dect
inchinata cu onare care focmald, si rari sunt cazurile
de inchinare curata si neconditionata a unel méana-
stiri pamintene catra locurile din jos. Asa am vazut
in hrisovul de iuchinare al Vacarestilor, rindnire de
boiert paminteni ca epitropi care sa ingrijasca pen-
tru indeplinirea milelor. Acelas hrisov prevede ne-
vola reparatiilor manastirei, maritare de fete sara-
ce, ingrijirea de saracime, de cet din puscarie. Hri~
sovul a1 Gh. Stefan, aminteste despre datoria de a
tinea o scoala. ln sfirsit cele mai multe din docu-
mentele de inchinare rostese un coget uniform, acela
de a se intretinea manastirile pamintene in primul
loe, si numal ce va prisosisa se trimita sfintelor lo-
curi. Ba unele din ele merg pana a dispune, ca in anit
de lipsd, sa nu se lrimita nimic manastirilor patroa-
ne, iar milele sa se indepliniasca. Ingrijirea cea d’in-
tal a inchinatorilor este de a asigura existenfa -
ndstirilor lor, ingrijive ce nu era decit prea fireasca,
daca ne gindim ca acestl oameni se despoiail de a-
verile lor, in scopul de a-si lega numele de o ase-
zare vecinica, in care sa fie pomenitt atit prin ru-
gaciunile calugarilor ce eran sa se umbreasca sub a
lor ¢reatiune, cit si prin ale acelora care se impar-
tasiat din milele lor/Nici unui inchinator nu i-a tre-
cut vre-odata prin minle ca el, inchinind manasti-
rea lul unel manastirt mart sfinte din Rasarit, asaza-
mintul lut sa se desfiinteze; sa inceteze de a mari fi
ceea ce fusese: o comunitate de oamenI care sa se
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roage lui D-zeu pentru iertarea pacatelor tuturor mu-
ritorilor in deobste si a le lui in deosebl. Se inta-
lege de la sine, ¢ci o asemenea tinta evlavioasi nu
putea fi ajunsa, daca nu se pastra fiinta exterioara
a manastirei: bisericile, chiliile si cladirile el, si ca
«decl infretinerea maleriala a manastivilor era si ea
0 conditie stne qua won a inchinarei acestora catra
lacasurile sfinte.

Sa cercetam, eum aa indeplinit calugaril grecl a-
ceste conditii explicite sat implicite ale inchinarer ?
In ceea ce priveste epitropil paminleni, el fura in cu-
rind inlaturati, si numirea lor fu lasata in parasire.
Grecit, neputind tagadui acest lucru, cauta sa-1 incun-
jure in chip sofistic. Ei spun, ca ,sfintele locurt pen-
tru a mantinea epitropiile, an suferit adese ori mart
remultumiri. Domnitorul Cuza care a suprimat prin
ordonanta sa din 3 lanuar 1863 epitropiile Sf. Mor-
mint, invoaca in memoriul sia epitropii de la Va-
caresti”.?® S, parinlt se joaca aici cu cuvinlul de
pitropi. Tot epitropl erat si aiel ai Sf. Mormint si
boierii pamintept, din hrisovul lut N. Mavrocordat.
Dar aceste doua feliuri de epitropi erati indepartate
ca ceriul de pamint. Pe cind cei pamintent stabiliat
controlul asupra purtarel trebilor manastirilor inehi-
nate din partea calugarilor greci, acel rinduifi de
Grecd, bine intdles ca-l suprimaa.

Cil despre asdzamintele de binefacere, am vazut
cam Greeil au desfiintat scoala din Trei-Erarhi; apoi
cum ingrijai de nebunii din ospiciul de la Golia,
cum lasau in parasire indeplinirea milelor, din hri-
sovul lui N. Mavrocordal care, cu toate aceste, dis-
punea, ca in anil de lipsa, sa nu se trimita nimic Sf.
Mormint, iar milele sa se faca.

18. Réponse de St. Lieux, Oct. 1863, p. 48,
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Sd venim insa la chestiunea de cipitenie, la eon-
ditia acea fara de care inchinarea nu avea nicl un
intales, care alcatuia chiar miezul el: pdstrarea e-
xistenfei mdandstirilor pdmintene inchinate locuri-
lor sfinfe. Asupra acester chestiuni, mai toate hri-
soavele contin ,toecmala“ fatisa san subintaleasa, ca
veniturile mapastirilor sa slujasca intaiu la sustine-
rea acestor asdzaminte, si numal ce va prisosi sa
se trimitd locurilor sfinte.'® Ba mai mull inca, unele
manastirt sunt inchinate celor de jos, pentru a le
apara de ruina reala sai pretextata deinchinatori.
Asa peniru manastirea (Galata, intemeiata de Petru
Schiopul si inchinata de Radu Voda in 1617, se a-
rata, drept motiv al inchinaciunel, faptul, ¢a ,manas-
tirea Galala g’ar afla in mare scapaticiune; cladi-
rele din prejur daramate, lucrurile sfinte risipite din
pricina marelor nenorociri si a trecerei armiilor si
neamurilor striine care at intrat in tara, precum
si din pricina ralet purtarari a calugarilor care eraty
acolo si care, ne temindu-se de D-zen, atl ocirmuit si
au risipit toate produclele si veniturile e1”.2° Tot asa
cu tnanastirea Bistrita, Probota si altele. Din aceste.
documnente, se poale vedea, ca intemeietorii manas-
tirilor pamintene, dorind focmai a lor pastrare atit:
fizica cit st morald, le luase din mina calugarilor
pamintent si le inchinase locurilor din Rasarit, in
cif se vede fara nicl o indoiala ¢a scopul suprem al
clitorilor era pdstrarea creatiunei lor.

19. Am adus mai sus, p. 339 documentul de inchinare al miniss
tirel Stinestil, in care si spune lamurit, e¢i se va pune intdiii la o
parte ceea ce este trebuitor pentru hrana si intre{inerea cillugirilor-
si a slagilor milniistive! ca de obiceint, si sa trimite rdmasita sf. pa-
triarh, spre a lui trebainti.

20. Hrisoavele reproduse de Memoriul asupra mdndstirilor romi-
ne, puse sub invocatia locuvilor sfinte din Rdsdrit de Ministerul de
externe, Bucuresti, 1863, p. 7 si urm,
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Ce facuse insa din manastirile inchinate lor, ca-
lugarii Grec1 ? Imprastiase calugarir pamintent la cele
patru vinlur? si nu-1 mai inlocuise cu altii, incit ele
incetara de a wal i comunitati religioase romine. Dar
nict macar cu calugari greel, nu inlocuiai el pe acel de
bastina, nepunind in ele decit putini insi, de care egu-
menul avea nevoie, pentru adinistrarea averilor ma-
nastirer. De aceea se constata faptul neasteptat, ca
mandstirile inchinate, in loc de a infatosa o bogata
poporatie de calugari straini, nu sunt decit foarte
sarace in oameni, fata cu manastivile neinchinate. Pe
cind aceste din urma, in numar de 53 si 189 de schi-
{urt, att 2836 de calugart si 3043 de calugarite, acele
inchinate, in numar de 72si 24 de schiturl, nu an
decit 509 de calugari si 46 de calugaritr. *'

Manastirile inchinale fuse deci desfiinfate ca md-
mdstiri. Ele pu mai erau comunitatl religioase de in-
chinare catra D-zeu, ¢i curat numal dependenti ad-
ministrative ale manastirilor din Rasarit, insarcinate
cu adunarea veniturilor, spre a le trimite patroa-
nelor lor.

Si lueru curios, calugarii Grecl nu tagaduiau fap-
tul care era si cu neputinta de ascuns ; dar sustinead
£a erat in drept sa proceada astfelia, zieind, ca fara
nici un drept li se banueste ca nu intretin comuni-
tati religioase in manastivile asazate in Principate,
pentru a caror intretinere tocmar li se cere a patra
parte din venit. Dar cind li se face aceasta banuialj,
se uila c¢a locurile sfinte nu eraw linute, dayr cd nici
“nu pot fi tinute a intrefinea comunitdfi religioase
4n Principate. Stintele locuri nu pot avea acolo decit
sucursale, Acel care au dat si inchinat manastirile
sfintelor locurt, nu adét putut inldlege a da si inchina
aceste comunitati, lucru ce nict odatd nu s’'a auzit,

21, Analele statistice, 13—16, 1863, p. 140—148.
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Personalul uner sucursale este alcatuit din un numéar
indestulalor de preoti si de slujbasi, sub un egumen,
si sfinlele locur! nu sunt indatorite decit a intretinea
atare personal in manastirile Principatelor. A se cere
ca sfintele locurt sa intretind comunitati religioase in
tarile romine, esle a se pretinde de la ele un lucru
protivnic regulelor bisericei si temeliei organizdrei
monacale din Rasdrit. Locurile sfinte nu an scan-
nul lor in Principate. Legal ele nu figureaza aicl de-
¢it ca proprietare®.??

Si intr’adevar iata ce spune canonul 8 al sinodului
din Chalchedon : ,Clericit (ospiciilor) de saract si a
méanastirilor si a bisericilor sfintilor martiri sa ramina
sub ascultarea episcopilor din fie care oras. Bal-
samon §i Zonara, interprelind acest canon, spun
cd administratia, ingrijirea, supravegherea morala si
gerarea veniturilor si a cheltuelelor, sa se faca sub
imediata controlare a episcopului locului. Nuvela
131 a lui lustinian zice, ca asazamintele cele de ca-
tra ctitor1 ficute manastirilor, trebue si se péazasea,
daca nu se improlivese canoanelor; cael nu le este
permis clilorilor de a interzice episcopilor locali exe-
cutarea drepturilor canonice in manastirile fundate
de el. O hotirire patriavhald recunoaste dreptul e-
piscopului eparhial asupra tuturor mapastirilor si ca
nu se poate inchina, nici supune o mdndstire al-
teia, daca actul de fundatiune al ctitorilor nu preve-
de aceasta. ®® Pretinsul drept patriarhal de stavro-
pighie, prin care patriarhul poale, in ori-ce tara din

22, Acest lo¢, de oimportantd capitali pentru hotirirea juridied a
chestiunel, se afli in Réponse del’ Archimandrite Germmanos, p. 102—104,

25. CanonS: ,,Ut 'A)cqp'/o" ThyY urw/u'ow nol povasTploy DEo Ty
géonglay @Y &y swdotn ToAst *Tw'muwv Sropavétosoy®, Vezi LOY-
o 1oy Osloy wol tepdy vovovey dad Poady zal Iléchy, Ab4-
vroor 1852, 11, p. 234, Comp. Pidalion p. 125. Biserica ortodoxd,
1900 Auou%t p. +11 (Nnhgd com. de D. C. lelceauu) Nuvela 131 a
Tut Justinian: ,,0T TO [SVOREVY Topd TOY RTHTOp®Y &V TOIC LOVAG-
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circumscripfia lut, sa aiba o manaslire orl biserica,
cu drepturi jurisdictionale asupra ei, este un abuz
medieval. Nu exista nici un canon care sa invoiasca a-
cest lucru. Din conlra toate canoanele pastreaza drep-
turile exclusive de jurisdictie asupra manaslirilor
din eparhiile lor, episcopilor locali, fara de care s’ar
turbura si s’ar calea unul din principiile cele mart ale
bisericel crestine: ordinea ierarhica. Toata adminis-
tratia asazamintelor de ori-ce natura este, dupa ca-
non, sub nemijlocita ingrijire a episcopului locului.
Ori-ce influentd, orl amestec strain este abuz si ne-
canonicitate. Calugarit greci sustineaa dect, cu drept
cuvint, ca regulele bisericei g§i temelia organizdrei
monacale din Rdsdrit, se opunea la inchinarea
unor manastiri catre altele,; la supunerexd uUnor co-
munitdali de cdlugdr:, sub alle comunildfi de calu-
gari, de oare ce ele nu puteadt fi supuse decit e-
piscopilor locali. De aici deci mevoia in care se
gasivd. mandstirile patroane, de a desfiinfa co-
wunitdtile religioase 4nchinate lor din Principate.
Am vdzut insd ca scopul de capitenie al inchind-
torilor acelor manastivi pdmintene, era tocmai pas-
trarea fiinfei mdanastirilor lor.

Grecit erait deci pugi in alternativa, sait de o
cilea canoanele, sath de a desfiinfa mdndstirile
pamintene, luind pentru ei mogiile lor, gi prefdcind
foastele comunitali de calugdri roming in niste sim-
ple centre de adminisiralie grecesti ale acelor averi.
Locurile sfinte, pentru a pulea pune mina pe mo-

’cr‘p'mc TOTUAY orap (et breihonst el rmoo TGTC ROVESL SYOVTLOBYTOL
..ob (op, Eeaty avtole OTEVLp*(sov t0hg Evyoplong EmLOUGTOLE 'cow

xavow/.ﬁ)v frvatey &y toic wap adtdy  wtdopdvors povastrpios

dupd o pericopi (extract) a novelel din \WTO!’('LU cilatsd maf sus

p. 393. Textul novelel insust e ceva deosebit; dar intdlesul e acelas.
(Notd com. de Erbiceanu). Hotiirirea patriarhului (nu se stie a eiruia),

vezfin Lsde@y, ravoviwol Ondeic, I, p. 180. (Nots com. de Erbi-
ceanu).
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siile gi pe averile mandastirilor, ati fost obligate sd
distrugd fiinta lor de madndstire $i 3d le prefacd
in dependenti administrative, pentru octrmuirea
acelor averi.

Alel ni se pare ca std argumentul de eapitenie, pen-
tru neindeplinirea conditiilor de inchinare din partea
calugarilor greci. Cacl, pe cind pentru neindeplinirea
celorfalte conditif, precum pentru pastrarea epitro-
pilor paminteni, intretinerea de scoale sat de ospicii
si indeplinirea altor fapte bune, ar trebui, pentru a a-
nula inchinarea, dovedila aceasta neindeplinire in fie-
ce caz, ¥* nimicirea mandstivilor pdmintene de ca-
tre locurile sfinte, nimicia prin ea insds: si inchi-
narea, caci chiar terminul de inchinare aratd cd
mandstirile, $i nu mosiile lor, fusese supuse locuri-
lor sfinfe. Daca ar fifostsali se dee mosiile, s’ar fi
intrebuintat termenii obicinuili de danie, daruire. Nu
se putea insda distruge fiinta mandstirilor care ve-
nia, cu acele mogii ale lor, sa s2 supund locurilor
sfinte, si sa se pdstreze de aceste din wrma nuwmai
mosgiile. ™

24. Acest caz il prevede codul civil (Cap. I dela CarteaIV): ,dups
ce se va da darul, nu se va mal cere inapol, afard numaf de va fi da-
rul cu legitura si cel ce I'a luat nu va nrma legitura®. Cf. Questio
mdéndstirilor inchinate Sf. Locur?i, de I. A. Comianescu, Buenresti
1859, Mail vezi si o scrisoare a principelui Czartoriski citre unul Bo-
tezatu din Rominia, in care se spune, cd Rominil trebue si invoace:
1) ci donatiile eraii conditionale; 2} cd veniturile at fost intrebuin-
tate la propaganda greco-rusascii; 3) Angliel si ise atrag luarea a-
miute, ¢d aceastd afacere este curat rusaseii*. Seriscarea Ini Czarto-
riski e. Botezatu din 26 lanuarie 1865 in Hirtiile Rosselts.

25. Acest argument hotiritor in limpezirea davaverel miinistirilor
inchinate, nu a fost formulat de oamenii timpulul care sprijinise nu-
mal pirerea, ¢i nu sar fi indeplinit conditiile speciale de inchinare
la unele minastirf, si de acolo se inducea o cauzi generald de anu-
lave a inchinivei—provedare neiuvoiti de dreptul civil, care trebue s&
fie aplicat in revocarea douatiitor pentra ueindeplinirea couditiilor.
Ce e drept, pretentia locurilor sfinte este asa de neauzitd, incit niel
ed la inceput, vind am gi-it-o formulati in Réispunsul lul Gherma-
nos, nu am intiles-o, alita iml parea de peste sumd in gura cilugiri-
lor greci. Numaf cind am vizut statistica calugarilor din miinistirile
inchinate, atunet m’am convins c¢a se distrusese intr'adevar, cu con-
stiintd si eu vointd. comunitatile religioase rominestt, stipinirea unel
mianastirt asapra alteia nefiind invoitd dupa canoaue,

23
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Tot aceasta imprejurarve limpezeste insa si chesti-
‘unea starel materiale a manastirilor, pe care scrierile
Tomine ale timpului si rapoartele luturor comisiuni-
lor, o arata ca de jalil, pe c¢ind din protiva egume-
nit greei cauta s’o puna in o lumina din cele mar fa-
vorabile. 26

Se intalege dela sine ca, reducindu-se personalul
manastirilor, si ele prefacindu-se acuina in niste cen-
tre de exploatare ale avutiilor alipite de ele, egumenit
ce se schimbaii necontenit, nu aveai nicl un interes
de a intretinea cladirile in stare buna. Stateaa in cite-
va odal, grabindu-se a aduna bani pentru ei si pentru
locurile ce-i trimitean; apol se ducean din tara, pentru
a nu se mal intoarce. Nu puteau deci sa se 1ntere-
seze si sa-si cheltuiasca, in reintocinirea bisericilor,
chiliilor si altor cladiri, banii, cu care erao sa se fo-
losasca el. Toata averea, provenila din exploatarea
inlinselor domenii din tarile romine, se si ducea in re-
giunile din Rasarit, pare ca, precum spune N. Istrate,
yDumnezeil s’ar fi stramutat, de cind cu Fanariotir,
peste Dunare®.”

Dar in afara de aceasta inducere rationala care ne
sileste, a admite de adevarate tinguirile Rominilor a-
supra ruinel manastirilor inchinate, Grecii chiar se
contrazic in sprijinirile lor. Alaturea cu tagaduirea
desavarsitd a ralet stari a manastirilor, el recunosc,
in procesul verbal anexat la raporlul comisarilor Ma-
vros si Stinbein, ca ,ruina invederatd a manasliri-
lor nu provine decil din retinerea lor de 5 anf, 1822 —
1827, de catre autorititile locale®.*® Aiurea er atri-
bue aceasta ruina, devastarvilor Turcilor, facule in tim-

26. Comparid buni oardi, Raportul comisiel eclesiastice din 1833 in
Mémoire de C. Negri, p. 88 eu Réponse de UArchimandrite Gherma-
nos, p. 102

21. N. TIstrate, Questia mdinastirilor inchinate din Moldova, p. 22.

28. Mémoire de C. Negti, p. 73.
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pul Eteriel. Dar mar intar, in 5 ani nu se putean ruina
asa de desavarsit manastirile inchinate, incit insusi
Grecil se recunoasca snvederata lor ruind; apol Tur-
¢il nu se introdusese decit in o singura manastire din
Moldova, Secul, si aceasta neinchinata, cind cu urma-
rirea cédpitanulul romin-maredonean Iordachi Olim-
patul ce imbratosase cauza greceasca, si care mana-
slire fu aprinsa si daramata, prin lupta inversunata,
sustinutd de viteazul capitan.” In sfirsit daca ma-
nastirile se aflad intr’o stare asa de infloritoare in pri-
virea materiala; pentru ce cerean Greeil un rastimp
de 10 an1, 1834—1843, cu scutire de ori-ce contribu-
fie catre tarile romine, spre a putea reintoemi cladi-
rile si, la expirarea acelui termin, pentru ce cereat et
o noud prelangire inca pe 10 ani, 1843 — 18527

Ruina materiala, desfiintarea comunitatilor reli-
gioase romine si insusirea averilor lor de catre lo-
curile sfinte, iata care fu rezultatul inchinarer ma-
pastirilor pamintene catre acele din Rasarit. Nu
credem ca se poate susfinea cd asemene procedare
era dreapta si nier macar legala.

Dreptul public. Dar mal este inea un punt
de videre care indreptateste secularizarea: acel al
dreptului publie, al conceptiuner ideer de stat.

Din toate protestele si memoriile calugarilor greey,
se vede ca el tagaduian statulul romin ori ce drept
de control si de supraveghere a ocirmuirer taref
asupra averilor manastirilor inchinate. Ei nu vo-
iad sa se supund la darea de socoteli, la numirea
si destituirea egumenilor, la darea mosiilor in arenda
sub privigherea organelor statului, la supravegherea
savirsirel reparatiilor, la contribuirea peontru susti-

29. Asupra luptei de la manistivea Secu, vezl Isforia Rominilor
din Dacia traiand, V, p. 496.
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nerea asazamintelor. de bine facere, consimtind nu-
mail a varsa, spre acest scop, in casa statulut, o con-
tributie voluntara. Intr’un cuvint, manastirile gre-
cesti se pretindeat stapinele wosiilor manastirilor in-
chinate, si voiaa sa fie cu lotul neatirnale de organis-
mul stdtulm romin: dect tindean sa eonstitue un stat
celeziastic in sinul statulut romin.

Atita ingaduiau calugarii greci autoritatilor Prin-
cipatelor: dreptul de a le unpune dari, si inca in
conlra nartulul acestora; une ori protesleaza.®®

Esle invederat ca o asemene prelentie nu pulea
fi tolerata de conceptia stalului modern, catra care
nazuia poporul romin si care i fusese chiar impusa
de Cenventia de Paris. Un stal nu poale exista fara
desavirsita stapinire pe teritoriul, pe care se inlinde
natiunea ce’l alcatueste; fara putinta de a impune
ascultarea de organele sale tuturor locuitorilor a-
celul teritoriu. Manastirile iochinate nu erau insa
numal niste insule sporadice presurate pe intinderea
tarilor roinine. In numar de 72 si posedind peste 600
de mosil, din cele mal mait si mal frumoase, ele ca-
prindeat aproape a T-a parte a teritoriului rominesc,
pe care locuiau peste 60,000 de familii de tarant.?!

Aceasta insamnata intindere de paminl si acest
numar covirsitor de poporatie ar fi fost substras, nu
numal de tapt dar si de drept, de sub oecirmuirea
statului romin, si 0 asa perspecliva era peste putinta

30. Réponse des Suwints-Lieux Oct. 1863 p, 68,

31. Réponse des Saints-Lieux, p. 61; Réponse de Uarchim. Ger-
manos, p. 62 spune: ,Pour tout homme connaissant le pays, Pétendue
de terve appartenant aux Saiuts-Lieux occupe la newviéme partie du
territoire des deax principautés®. Dupa Analele statistice No. 5—8, 1861,
p. 134—135, proportia e mal mare, aproape a 7-a parte. Anume din
intindere totald a teritorinlui cullivabil al Munteniet, 10 644673 de
pogoane, minastirile inchinale ocupaii 1.398,021 de pogoane, dect a-
proximativ a 7} parle a intregel inlindery, 'Se prefinde, in adunirile
de pe timpul lur Alex. loan I, ca mosiile ministirilor ar aleitui a 5-a
parte a teritoriulul. Nici a 5-a, nicl a "9-a, ¢f a T-a parte,






