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Our paper looks at those structures of the English language referred to as “there-
insertion”. Our attempt of looking at the phenomenon from a perspective that tries to
account for all the properties of there (semantic and pragmatic readings, syntactic
behaviour, morphological nature and lexical origin) has led us to analyse there as a

PRESENTATIONAL FOCUS MARKER.

1. Introducere

In literatura de specialitate, constructiile engleze de tipul There is a boy under the
table. (Se afla un baiat sub masd.) fac subiectul unor analize in regim special atat din
punct de vedere sintactic cat si din punct de vedere semantic. Acest tip de expresie, in
care pozitia frontald (cea canonica a subiectului) este ocupatd de ,,there” (cuvant cu
implicatii locative omonim cu adverbul ,there” care se poate traduce prin acolo), iar
predicatul exprima existenta, este in general numita ,,existentiald”, sau, mai aproape de
realitatea corpusului, ,,prezentationald”. Intr-adevir, verbul prototipic este existentialul
,»to be” (a fi), insa folosirea unor verbe de aparitie (to appear, to arise, to ensue) sugereaza
faptul ca sintagma tratatd nu apare numai in cazul existentei statice, ci si atunci cand o
entitate este perceputa ca ,,luand fiintd” — ,,to begin” (a incepe) va fi intalnit de asemenea
postpus lui ,,there”.

Din punct de vedere al topicii, marcanta este aparenta ,,inversiune” Intre subiect si
totusi faptul cd nu e vorba de o inversiune (variatie de topicd) ci de o structurd de sine
statatoare. Astfel, fata de ,,There is a boy under the table” (modul natural de a exprima
existenta in englezd), cea mai apropiata exprimare este ,,A boy is under the table.” (care
va apdrea In contexte discursive extrem de riguroase si prea complicate pentru a fi
discutate aici), varianta ,,A boy is there, under the table.” avand o cu totul alta utilizare.

Pozitia prototipica a subiectului poate fi ocupatd si de expletivul ,,it” (antepus grupului



verbal, la fel ca ,,there”, insa avand forma unui pronume neutru de persoana a Ill-a). ,,It is
good that you came.” va putea fi transformatd in ,,That you came is good.” Remarcam
disparitia lui ,,it” atunci cand propozitia subiectiva (,,that you came”) ocupa pozitia
specifica a subiectului, la fel ca si in cazul transformarilor cu ,,there”. in literatura de
specialitate faptul ca astfel de elemente au o minima relevanta pentru mesaj, putand chiar
a fi excluse, a condus la clasificarea lor ca expletive. Cu toate acestea, desi atat ,,it” cat si
»there” tin locul subiectului, lipsindu-le totusi rolul tematic, interpretarea semantica nu le
lipseste ambelor elemente. Vom demonstra ca ,,there” este relevant pentru interpretarea
semanticd a oricarei propozitii de acest gen in engleza, nefiind deci un expletiv (loctiitor
vid) ca ,,it”.

2. There si interpretarea semantica a asociatului

Analizele clasice care au scos In evidenta natura foarte strictd a interpretarilor
semantice In propozitii de genul ,,There is a boy under the table” se concentreazd pe
strictetea selectiei grupului nominal postverbal. Astfel, in propozitia de mai sus ,,a boy”
nu va putea fi niciodata inlocuit cu varianta articulatd hotarat (,,the boy”) sau cu un nume
ca ,,JJohn”. Concluzia initiala este ca ,,there” nu admite un grup nominal (,,asociatul” sdu)
cu referent hotarat. Denumirea engleza de ,,definiteness constraint” a fost adoptatd pentru
aceastd restrictie in literatura de specialitate, notabild fiind analiza lui Milsark (1979),
alaturi de lucrari ca Jenkins (1975), Stowell (1978), si McNally (1997) (cf. Avram 2006).
Pe de alta parte, in lucrdrile sale din 1974 si 1979 Milsark priveste aceasta restrictie din
punctul de vedere cuantificat/necuantificat — grupuri nominale insotite de non-
cuantificatori ca articolul nehotardt si numeralele cardinale pot aparea dupa
[THERE+GrupVerbal], insa nu acelasi lucru se intampla si cu termenii cuantificatori de
precizie ca articolul hotarat, determinantii each/every/all etc. (fiecare/toti) si expresiile
numerice de tipul four/ten/etc. of... (patru/zece/etc. dintre...). Termeni ca few/many/some
(putini/multi/niste) sunt numiti cuantificatori cu naturd ambigud, putdnd apdrea in
contextul de mai sus numai cu sensul cardinal. Deja se poate observa interdependenta
intre folosirea lui ,there” si interpretarea semanticd a grupului nominal. Exista Tnsa
exemple controversate, asa ca in contextul urmator: ,, President Clinton appeared at the
podium accompanied by three senators and Margaret Thatcher. (Presedintele Clinton a

aparut pe scend insotit de trei senatori si de Margaret Thatcher.)// 1.Behind him there



stood the Vice President. (In spatele lui stitea Vicepresedintele.)/ 2. *Behind him there
stood Margaret Thatcher.//” (Birner&Ward 1998, cf Avram 2006). In (1) apare un grup
nominal cu referent hotarat, contrazicind teoria de mai sus, insd (2) este imposibila
(conform restrictiei), desi contextul este acelasi. Birner s1i Ward (1995) au numit acest
fenomen “conditia de noutate” afirmdnd ca grupul nominal trebuie sa prezinte o
informatie noud (Margaret Thatcher fusese deja mentionata in premisa lui (2) ) — se poate
trage concluzia ca restrictiile se impun din punct de vedere al interpretarii discursive si nu
din punct de vedere al morfo-sintaxei.

3. There si problema perspectivei

Insasi natura lexicald a lui “there” sugereazi faptul ci in asemenea propozitii se
pune problema perspectivei. Comparand exemplele There is a car here./There is a car
there./*Here is a car here. se observa independenta lui there-initial de interpretarea
spatiala marcatd prin deicticul here/there (aici/acolo). Cu alte cuvinte, in ciuda formei
spatiale duble [proxim/distal], “there” se foloseste strict distal, asumandu-se distanta
conceptuald intre interlocutor si obiectul prezentat de vorbitor, ceea ce sustine conditia de
noutate.

Natura locativa initial atribuitd lui “there” poate fi observatd si la cuvinte care
apar in alte limbi europene in propozitii existential-locative. Aceastd tendinta apare in
daneza, olandeza si unele variante ale limbilor norvegiana si suedeza.

4. Analiza sintactica a lui there

Cum putem motiva sintactic existenta lui there si rolul lui in propozitie? In continuare
vom trece in revistd patru interpretdri cu privire la acest element, patru propuneri diferite
privind natura “expletivului” si pozitia lui in structura propozitiei.

Prima si cea mai cunoscutd tine cont atat de legatura stransa creatd intre there si

grupul nominal postverbal cat si de neregularitatile care apar in structura sintactica ca urmare
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Dupa cum se observa nici “expletivul” si nici grupul nominal nu indeplinesc toate
conditiile pentru a fi validate in derivatie. There, fiind lipsit de continut semantic concret nu
poate primi rol tematic, pe cand grupul nominal(GN=NP) nu poate primi caz. Acest lucru se
intampla din cauza faptului ca verbele care intrd in constructii cu there fac parte dintr-o clasa
speciald numite “inacuzative”, ele neputand desemna caz acuzativ. Se observa, pe de alta
parte, cd daca GN nu primeste caz, el are in schimb rol tematic, pe cand expletivul are caz
nominativ. Astfel, intuitia cea mai simpld ne-ar indemna sa le consideram pe cele doua
elemente ca facand parte dintr-un tot unitar, un “lant” prin care ele isi transmit fiecare
celuilalt proprietatile care le lipsesc. Lasnik (1995, in Avram 2006) considera ca expletivul si
GN-ul sunt reunite la nivelul Formei Logice, prin mutarea GN-ului langa there, in pozitie de
subiect; In acest fel nivelul Formei Logice nu va fi nevoit sa citeascd un element vid
semantic ca there ramas singur In pozitia de subiect.

O a doua analiza care trebuie luata in considerare este cea a lui Hale si Keyser care
studiazd mai in amanunt problema verbelor care pot lua o constructie cu there. Astfel, cei doi
observa ca nu toate verbele inacuzative il acceptd pe there, ci numai o clasa speciald pe care
el o numesc clasa verbelor tip arrive[‘a sosi’]. Aceasta clasd mai este denumitd cea a
inacuzativelor prototipice (denumire preluatd din Avram 2006), deoarece ea contine verbe
care nu pot fi retranzitivizate; o clasd complementara este cea a inacuzativelor derivate, care
pot fi retranzitivizate, si pe care Hale si Keyser o numesc clasa verbelor de tip break [‘a
crapa’]( in conditiile In care unei structuri inacuzative ca ‘The window broke [‘Geamul s-a
spart’] 11 corespunde constructia tranzitivd ‘He broke the window’[‘El a spart geamul’]. Hale
si Keyser fac apel la Teoria Cazului pentru a explica incapacitatea acestor verbe de a acorda

caz acuzativ si adopta teoria lui Bittner(1994): de fiecare data cand un verb desemneaza caz

pentru un argument trebuie sa existe un competitor de caz. In limba engleza acesta este un D
fara continut care apare in derivatie imediat aldturi de verb si care In anumite limbi explica
existenta acordului predicatului cu complementul direct. In cazul clasei de verbe tip arrive,
acest D este Inlocuit de un determinant locativ ‘L’, care nu mai permite verbului sd acorde
caz acuzativ. Cand este introdus elementul there acesta este coindexat cu L si cu prepozitia
grupului care Indeplineste rolul de complement circumstantial de loc. Pentru ca exista un lant

de elemente coindexate pana la baza derivatiei, se indeplineste o conditie de transparentd



prin care grupul nominal care ramane in pozitie postverbala primeste caz nu de la verb ci de
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O analiza aparte este cea a lui Hazout(2004), care analizeaza asa-zisele propozitii
‘existentiale’ cu there si verbul ‘be’[a fi] si emite ipoteza cd GN-ul postverbal este in realitate
nume predicativ al unei propozitii cu predicat nominal si subiectul there. Hazout sustine ca
numele predicativ poate lua un subiect fard continut semantic ca there. Nu vom intra in
detaliile analizei sintactice a lui Hazout deoarece nu il ia in considerare pe there decat in
contextele Tn care acesta apare alaturi de copulativul ‘a fi’; ori Hale si Keyser ne aratda ca
there mai accepta o clasa intreaga de verbe care nu pot fi interpretate drept copulative.

O a patra analiza —Kayne(2006) sustine ca there este un deictic selectat din Lexicon alaturi
de GN-argument-intern; facand paralela si cu alte intrebuintdri ale lui there, in expresii
precum ‘that there car’ [‘masina aceea’] Kayne demonstreaza astfel cd aceasta intrebuintare a
lui there nu are nimic de-a face cu nuanta locativa. Cele doud constructii luate in discutie, cea
cu there in pozitie de subiect si cea cu there antenominal sunt in realitate doud cazuri
particulare ale aceleiasi structuri —diferentierea realizandu-se in raport de caracterul +/—
hotarat al determinantului grupului nominal. Astfel, dacd grupul nominal este precedat de
articol hotarat sau de un demonstrativ, ordinea va fi [the/that + there + GN], si there nu va
putea sa urce in pozitia de subiect. Dacd grupul nominal este nehotdrat there va preceda

intreaga constructie cu determinantul si se va desprinde, migrand spre pozitia canonica de



subiect. Acordul predicatului in propozitiile care il contin pe there se face cu argumentul
intern ramas in pozitie de complement direct. Pentru a explica acest fenomen, Kayne
presupune ca nu there este in realitate cel care migreaza primul ci grupul nominal:
...[there a book]... -->'a book' urcd in derivatie
...a booki ... [there ti]... --> verbul ‘to be’ apare la stdnga grupului determinant
...1s a booki ... [there ti]... --> remnant movement, there urca in pozitia de subiect

Péna aici analiza lui Kayne pare sa fie cea mai convingatoare: there are o contributie
semantica clard (nu locativa ci abstractd) si un rol sintactic mai bine delimitat decat in
celelalte interpretari. Cu toate acestea Kayne nu dezbate natura verbelor care primesc o astfel

de constructie si sustine cd ‘to be’ e singurul relevant.

5. There ca marca de focus prezentational

Vom 1incerca sa gasim o interpretare a acestui fenomen care sa tind cont de toate
datele problemei, atat de configuratia verbelor care il accepta pe there cat si de rolul semantic
al acestuia si de stransa legatura pe care o are cu “asociatul”.

Sa revedem asadar structura sintactica a propozitiilor cu verb inacuzativ prototipic
(tip arrive), cu si fara there:

[GN] VP t(urmd a GN)
THERE VP [GN]

Diferenta dintre cele doua este in mod clar pozitia grupului nominal, iar aceastd
distinctie sintacticd se asociaza cu o schimbare de structurare a informatiei care poartd
numele de focus. Un constituent este pozitionat la sfarsit de propozitie pentru ca este
considerat ca aducand o informatie ‘noud’ in raport cu contextul —am observat insd ca

‘noutatea’ este o restrictie importantd aplicata grupului nominal postverbal in constructiile cu
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direct din lexicon alaturi de GN. El se desprinde apoi pentru a migra spre o pozitie cat mai
aproape de cea de Focus, pentru a-si putea indeplini rolul de semnalizator. Motivul pentru
care se opreste in pozitia canonica de subiect este ca aici nu numai ca 1si satisface nevoia de
proeminenta, dar primeste si caz Nominativ si satisface constrangerea EPP (Extended

Projection Principle) care in englezd impune ocuparea cu un element vizibil a pozitiei de

subiect.
(3)
FocP
/Fc&
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|

Putem concluziona ca THERE (in pozitie de subiect) este o particula esentiala
pentru interpretarea semantica a contextelor in care se intalneste, fiind diferit de
expletivele clasice si determinand fenomene gramaticale specifice.
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