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3.1. Obiective

e Fixarea principalelor repere cronologice ale perioadei studiate.

e |dentificarea etapelor de desfasurare a fenomenului politico-diplomatic
studiat.

o Descoperirea coordonatelor externe si interne de manifestare a politicii
Marilor Puteri.

e Argumentarea diverselor teorii privind evolutiile sistemului international
la sfarsitul sec. XIX si inceputul sec. XX.

3.2. Caracteristicile sistemului international dupa 1871

Lungul secol XIX cuprins intre epoca napoleoniana si izbucnirea
Primului Razboi Mondial poate fi divizat in trei perioade: [1] cei 40 de
ani cuprinsi intre Viena si declansarea Razboiului din Crimea, cea mai
lunga perioada de pace intre Marile Puteri de cand exista sistemul
modern de state. Status quo-ul post 1815, bazat pe compromis,
balanta de putere si respect pentru ordinea legitima stabilita de tratate
a oferit Europei cei 40 de ani de pace. In termeni de aliniamente ale
puterilor, pacea a fost mentinutd de un larg consens intre membrii
coalitiei invingatoare, centrata pe Austria. Aceasta putere slaba ce
depindea in existenta sa de respectul fatd de legitimitatea tratatelor, a
fost capabila sa serveasca ca si piatra de temelie a sistemului atata
vreme cat a putut conta pe sprijinul uneia, ori ideal, pe sprijinul ambelor
.superputeri”, Marea Britanie si Rusia. Cooperarea acestui grup

preponderent gi, in esenta, conservator a fost cea care a mentinut



Diplomatie si istorie politici, 1814-1878

I —————————————————————
pacea pentru o generatie dupa 1815 si care a infrant asaltul lansat
asupra ordinii internationale de catre revolutionarii de la 1848.
[2] Dupa 1848-49 frica de Revolutie si-a pierdut mult din eficienta ca
resort de restrangere a actiunii guvernelor. In consecinta, regimurile
neoabsolutiste ce au emers in Franta si in Europa centrala in anii 50
erau mult mai pregatite sa recurga la razboi decat fusesera cele
precedente. Cele 3 puteri legitimiste ale vechii coalitii, ajunse pe pozitii
antagonice la 1853-1856, au incetat sa mai coopereze in actiunea de
mentinere a ordinii stabilite la Viena si chiar au contribuit activ la
distrugerea ei. Rezultatul imediat a fost implicarea Marilor Puteri in
numai putin de 5 razboaie intre 1854 gi 1871 ce au pus capat status
quo-ului creat in 1815.
[3] In acelasi timp ns3, ultimele confruntari au marcat si revenirea la
stabilitate, iar Tratatul de la Frankfurt a fost urmat de o perioada inca
si mai mare de pace intre Marile Puteri decat aceea de dupa Tratatul
de la Viena. Razboaiele dintre 1854-1871 au modificat, dar n-au abolit
ordinea internationala. lerarhia Marilor Puteri in cadrul sistemului a fost
radical alterata dar sistemul a supravietuit, bazandu-se in continuare
pe co-existenta unui numar de state suverane, in randul carora Marile

Puteri au continuat sa-gi afirme traditionala preeminenta.
Test 1.

1.1. Pornind de la aliniamentele precizate intre Marile Puteri, indicati in cate

perioade poate fi divizat secolul XIX.

3.3. Situatia Marilor Puteri dupa 1871

¢ Imperiul German a inlocuit Franta ca putere lider in sistem, dar n-a

ajuns niciodata sa fie o putere hegemonica ca Franta lui Napoleon |
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ce reprezentase insasi negatia sistemului de state suverane si
independente.

e Este adevarat, noua ordine era cel putin neconfortabila pentru
Franta: ocuparea Alsaciei si a Lorenei de catre Prusia nu avea sa
fie uitata niciodata (statuia Strasbourg-ului in Place de la Concorde
a ramas drapata in negru pana la 1919) si imposibilitatea oricarei
combinatii intre Franta si Germania a fost de aici inainte un punct
fix in evolutia aliniamentelor.

e Celelalte Puteri au adoptat insa o pozitie mai putin melodramatica
vis-a-vis de noua ordine. Franta fusese agresorul in razboiul din
1870 si pentru restul puterilor Tratatul de la Frankfurt era perfect
acceptabil, cu conditia ca el sa nu fie o trambulind pentru
expansiuni ulterioare in cazul Germaniei; ceea ce era in ton cu
intentiile lui Bismarck, interesat de mentinerea status quo-ului
continental.

e Schroeder observa ca pentru cea mai mare parte a perioadei de
pana la 1890, ori chiar pana la 1900, n-a existat in sistem nici un fel
de struggle for mastery in sensul unui parcurs congtient spre
dobéandirea unei poziti predominante si a puterii supreme.
Prezentarea Europei ca fiind divizata in doua blocuri antagonice,
dupa 1891-92, poate fi si ea ingeldtoare. Aliantele erau defensive in
natura lor si operau ca niste blocking coalitions (Schroeder)
contribuind activ gi decisiv la mentinerea balantei de putere in
sistem. Dupa 1891-92, Tripla Alianta si Alianta franco-rusa au
coexistat mai degraba side by side, not face to face (W. Churchill) si
ceea ce ar trebui sa ne impinga sa privim sistemul international de
sfarsit de sec. XIX ca fiind in continuare unul mai degraba
multipolar — cel putin pana la 1904, ori chiar 1907, decét bipolar.

o Stabilitatea sistemului post 1871, la fel ca si dupa 1815, a fost
asigurata prin apelul la legitimitate si la drepturile decurgand
din tratate.

¢ Noua ordine post 1871, in ciuda elementului de coercitie inerent, a

insemnat abandonul principiului nationalitatilor si intoarcerea
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la conservatorism, personificat de autoritatea monarhica.

Ajustarile teritoriale facute in acesti ani — incorporarea Alsaciei si a

Lorenei, intrarea statelor germane din sud in Imperiu, transferul

capitalei Regatului Italian de la Florenta la Roma — au fost toate

impuse si operate in numele vointei autoritatilor monarhice, fara

recurs la plebiscit ori alta consultare populara, respectiv acte ce
caracterizasera diplomatia lui Napoleon al lll-lea si a lui Cavour.

e Protocolul de la Londra din ianuarie 1871 reafirmand principiul
potrivit caruia tratatele internationale puteau fi modificate doar cu
consimtamantul partilor semnatare, a oferit un nou semn in sensul
reinvierii principiului legitimist. El va fi testat la finele decadei cu
ocazia incercarii unilaterale a Rusiei de a reorganiza Sud-Estul
Europei prin intermediul tratatului de la San Stefano.

e In domeniul militar, de asemenea, lectiile invatate de grupurile de
decizie de pe urma reajustarii violente a sistemului in 1870-71, au
servit ca factor stabilizator. E adevarat ca exemplul succesului
spectaculos al armatelor prusace, cuplat cu doctrina importantei
fundamentale a ofensivei, a primei lovituri, a dus la o crestere
generala a nervozitati. Cu exceptia Marii Britanii, conscriptia
generala a devenit regula si cheltuielile militare ale tuturor
puterilor continentale au crescut progresiv si continuu pana la
1914. Chiar si asa, Karl Marx exagera atunci cand declara ca
Tratatul de la Frankfurt facuse razboiul o institutie. S-a ajuns, cu
siguranta, la transformarea cursei tharmarilor intr-o institutie. Dar
astfel de curse ale Tnarmarii nu conduc in mod necesar la razboi, ori
la cresterea automata a riscului razboiului, dovada fiind cursa de
inarmare navala anglo-franceza de la finele anilor 80.

e In fapt, determinarea existentd de partea unui grup de Mari Puteri
adepte ale status quo-lui stabilit de a mentine preponderenta
militara — asa cum a existat in Europa pana la 1900 — poate fi
vazuta mai degraba ca o garantie a pacii. La fel cum colapsul ordinii

internationale in anii 1930 poate fi vazut ca rezultat al esecului
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puterilor adepte ale status quo-ului in a mentine un nivel adecvat al
inarmarilor.

¢ In prima decad& a sec. XX, atunci cand Marea Britanie s-a apropiat
de tabadra Franco-Rusa, o balanta a armamentelor (ori a
capabilitatilor de putere) a rezultat, mult mai egala, dar si mult mai
periculoasa intr-un sistem de state polarizat. Fiecare dintre crizele
prebelice a devenit o ocazie de testare a capacitatilor de putere
pentru cele doua blocuri si, Tn opinia unora dintre cercetatori, ideea
potrivit careia situatia din ce in ce mai disperata putea fi salvata
printr-un razboi preventiv a castigat teren in cercurile militare ale
Imperiilor Centrale.

e Chiar si agsa, multi ani dupa 1871, experienta razboiului franco-
prusac, la fel ca si razboaiele napoleoniene, a parut sa aiba un
efect stabilizator, impingand guvernele sa se teamé& de razboi. in
fond, in 1871 razboiul precipitase revolutia in Franta, revolutie ce
sfarsise in spectacolul terifiant al Comunei. lar victoria Prusiei
asupra armatelor lui Napoleon al lll-lea condusese nu la o pace
rapida ci la o ridicare in masa a populatiei si la un razboi prelungit
de guerilla.

e Acest tip nou de razboi — Volkskrieg, sau razboiul total — a fost
pentru Moltke si contemporanii sai fenomenul cel mai uimitor. ,Zilele
razboaielor de cabinet — avea sa declare Moltke in fata Reichstag-
ului, in 1890 — s-au incheiat. Avem doar Volkskrieg si nici un guvern
rational nu poate decide cu usurintd sa declangeze un astfel de
razboi, cu toate consecintele lui neprevazute. Existenta Imperiului
[German] ar fi in joc, poate chiar si existenta pe mai departe a
ordinii sociale si a civilizatiei”. Cu toate ca Moltke a cochetat cu
ideea loviturii preventive ca solutie a problemei razboiului pe doua
fronturi, n-a fost niciodatd convins 100% de viabilitatea ei; la fel ca
si Bismarck de altfel, care a studiat si el solutia razboiului preventiv
in criza din 1875. Spre finele anilor 80 ambii s-au decis insa pentru
o strategie de retinere si descurajare. Descurajarea insemna

cresterea capacitatilor militare ale Germaniei la un astfel de nivel
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incat nici o putere sa nu indrazneasca sa porneasca un razboi
contra ei. Abia catre finele secolului al XIX-lea Germania a incetat
sa mai fie o putere de tip status quo, respectiv multumita de rolul
jucat in sistem incepand cu 1871. Succesorii lui Moltke au incercat,
din nou, sa faca razboiul un instrument practic al politicii,
concepand planuri strategice pentru razboaie controlate — limitate in
epoca Volkskrieg-ului si abia atunci, in opinia unora dintre
cercetatori (cf. Friz Fischer), sistemul international a luat-o Tn linie
dreapta spre dezastru.

¢ Considerentele politice au impins si ele, in deceniile de dupa 1871,
cel putin pana catre 1900, elitele guvernante spre precautie si
solidaritate conservatoare. Comuna din Paris a reinviat temerile
reziduale ale tuturor celor ce traisera fenomenul revolutionar. A fost
semnificativ faptul ca la intalnirea celor 3 imparati de la Berlin, in
septembrie 1872 — intéInire ce marca sfargitul unei rivalitati vechi de
20 de ani intre monarhii germani — Wilhelm | I-a asigurat pe Franz
Josef ca singurul razboi ce mai putea izbucni de acum finainte n
Europa era cel contra Internationalei Socialiste. De altfel, Sfanta
Alianta din 1815 si cea de la Munchengratz (1833) au avut destule
ecouri n Liga celor Trei impérati (1873-1878) si Dreikaiserbund-ul
fondat in 1881, iar solidaritatea monarhica a ramas un element
puternic in politicile celor trei curti nordice. Tripla Alianta (1882-
1914) cu ltalia a fost proiectata si ca aparator al institutie monarhice
si a ordinii politice si sociale existente in statele respective; la fel ca
si Antanta mediteraneeana (1887-1896) dintre Marea Britanie,
Italia si Austro-Ungaria, ori acordul cu Spania din 1889.

e Dupa 1900 acest liant monarhic a inceput sa slabeasca. Doar in
Austro-Ungaria Franz Ferdinand a ramas devotat doctrinei
solidaritatii monarhice si absolut contrar notiunii de razboi cu Rusia.
Inlaturarea sa violentd din fruntea partidului p&cii, in opinia unor
istorici, a fost un element cheie in precipitarea catastrofei din 1914.

La Berlin si la Petersburg in schimb, catre 1900, ideea solidaritatii
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monarhice conta mai putin decat consideratiile privind onoarea
nationala gi chiar solidaritatea rasiala.

e Si stabilitatea interna a statelor in era post 1871, si atitudinile
oamenilor de stat in functie au contribuit la retinere. Cu toate
acestea, ca orice alta perioada in istorie, intervalul 1871-1914 a fost
unul al rivalitatilor intense si al manevrelor pentru o mai buna
pozitionare in sistem. A fost, in fond, varsta imperialismului, a
multiplicarii activitatii Marilor Puteri si a altor membirii ai sistemului in
ariile extra-europene.

e Aceste activitati extra-europene au avut repercusiuni asupra
aliniamentelor Marilor Puteri in Europa: in 1881 instalarea Frantei in
Tunis a condus la 20 de ani de ostilitatea cu ltalia si la pozitionarea
celei din urma in flancul Imperiilor Centrale. Racirea relatiilor Anglo-
Franceze dupa criza Egiptului in 1882, a durat si mai mult.
Probele de putere dintre Franta si Germania in Maroc, la inceputul
sec. XX, rivalitatea anglo-rusa in Asia, ori repercusiunile razboiului
italo-turc din 1911, in Balcani, au fost doar exemplele notabile ale
acestui fenomen.

e Cel mai izbitor aspect al acestor rivalitati extra-europene raméane
faptul ca nici una dintre ele nu a dus la o confruntare armata intre
Marile Puteri. Toate au fost rezolvate mai mult sau mai putin pasnic.
Este adevarat, efectul indirect si cumulativ al acestor activitati extra-
europene asupra aliniamentelor Marilor Puteri in interiorul
sistemului a fost in fapt un factor in colapsul sau. Ciocnirile repetate
ale Germaniei cu Franta in privinta Marocului au avut un efect
indubitabil asupra perceptiilor britanice vis-a-vis de Germania si de
intentiile sale in 1914. La fel cum, decizia Marii Britanii de a sta
alaturi de Franta gi Rusia in 1914 a reflectat determinarea sa de a
mentine cu orice costuri intelegerile extra-europene ce o legau de
aceste puteri, precum si frica de a nu redeschide vechile infruntari
in Africa si in Asia. Razboiul italo-turc a avut probabil efectul cel
mai direct dintre toate crizele grabind alterarea balantei de putere in

Balcani.
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Test 2.

Pe de alta parte, chestiunile extra-europene n-au fost niciodata prin
ele Tnsesi atat de importante incat sa cauzeze un razboi intre Marile
Puteri. Au servit mai degraba ca si conductori, deturnand atentia
Marilor Puteri de la conflicte de interese mult mai periculoase ce
existau in interiorul Europei. Din acest motiv Bismarck a nutrit dupa
1871 speranta ca Franta putea fi reconciliata din noua sa pozitie
europeanad daca i se permitea convalescenta in Africa. Prin
contrast, infinit mai riscant a fost calculul sau potrivit caruia pozitia
Germaniei in centrul continentului putea fi usuratd daca Rusia,
Austro-Ungaria si Marea Britanie erau incurajate sa devina ocupate
la periferia continentului, in Orientul European.

Esecul Concertului de a rezolva Chestiunea Orientala a fost fatal,
in cele din urmé, pentru pacea Europei. In 1913 problema oriental&
s-a dezvoltat in aga fel incat a amenintat interesele vitale ale Marilor
Puteri, respectiv pozitionarea lor ca Mari Puteri in sistem. Catre
1914, situatia din Orientul European constituia in mod cert o
amenintare directa la adresa statutului de Mare Putere al Austro-
Ungariei (provocat in 1912-1913) si al Rusiei (provocat in 1904-
1905, 1908-1909).

2.1. Definiti rolul aliantelor in sistem dupa 1871.

2.2. Indicati ,noul tip de razboi” adus in prim plan de conflictul franco-prusac
din 1870-71.
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3.4. 1871-1879. Decada aliniamentelor ,,usoare”

Vechea Confederatie Germana constituise un element de stabilitate
in termeni internationali. Fusese suficient de puternica - in sens
defensiv — pentru a tine in sah Franta si Rusia; dar in acelasi timp,
prin structura federald complexa, in situatia de a nu putea evolua
organizatoric fintr-un stat care sa ridice amenintari ofensive
vecinilor. La fel ca si Imperiul Otoman, ori alte state intermediare,
ori tampon, Bundul de la 1815 era un element pasiv, unul menit sa
absoarba gocurile in sistemul international. Imperiul German era cu
totul altceva, sau cel putin parea sa fie. Deja in termeni de
capacitati de putere — populatie, fortda militara, dezvoltare
industriala, etc. — reprezenta cea mai importanta putere a
continentului, o putere inspirata, controlata si organizata de elita
prusaca ce tocmai isi probase determinarea si eficienta in 3
razboaie de succes. Majoritatea sintezelor ofera imaginea unei
astfel de Germanii, prepotente in sistem dupa 1870-71.

e Dintr-un buffer constitutional inert Germania a ajuns la 1871 un
element dinamic in sistem, cu potential pentru a exercita presiune
asupra vecinilor de aici Thainte si pentru a cauza preocupare.

o Cu toate astea, lunga perioada de pace dintre 1879 si 1914 a aratat
ce problema securitatii la nivel sistemic nu era de negestionat.

e Dupa 1871, la fel ca si dupa 1815, cel putin in prima decada, n-au
functionat aliantele pe termen lung, cu obiective precise legate
direct de securitate.

e Dupa 1871, la fel ca si dupa 1815, 3 Mari Puteri — Rusia, Germania
si Austro-Ungaria — si colaborarea lor tacitad au mentinut stabilitatea
sistemului (cu concursul, de asemenea tacit, al Marii Britanii), la fel
cum o triada a puterii functionase si dupa 1815.

e Atata vreme cat Bismarck a ramas la putere problema a fost
usurata prin faptul ca politica Germaniei a fost eminamente
conservatoare si pacifista. Obiectivul cancelarului dupa 1871 a fost

acela de a pastra status quo-ul stabilit. De aici a decurs si opozitia
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sa si a elitei prusace (a junkerilor protestanti) fatd de proiectele
pangermane implicand incorporarea celor 10 mil. de germani
austrieci, un potential element rival ce s-ar fi putut combina cu
germanii din sud pentru a concura controlul exercitat de Prusia

asupra Imperiului.

e Cariera lui Bismarck dupa 1871 a insemnat o lunga actiune de
aparare a elitei agrariene — a junkerilor prusaci — si mai tarziu a
aliatilor lor din industrie si finante impotriva cuibului de inamici
interni ai imperiului: danezii, alsacienii, lorenii, polonezii, hanovrienii,
legati unii dintre ei de case domnitoare straine.

e Cu toate ca intentiile sale domestice au fost conservatoare, a
adoptat si folosit tactici care, mai ales atunci cand au fost preluate i
duse mai departe de succesorii sai, au facut in cele din urma ca
Germania sa nu mai fie o putere conservatoare si conciliatoare in
exterior. Chiar si Bismarck a ajuns sa regrete mai tarziu raul
iremediabil cauzat relatiilor cu Franta de decizia sa de a avea ca
trofeu Alsacia si Lorena (decizie impusa de cercurile militare si de
opinia publica).

e $i mai grav a fost faptul ca sprijinul acordat junkerilor si intereselor
lor economice a ajuns in cele din urma sa afecteze relatiile
Germaniei cu Rusia dincolo de limita reparabilului. La fel cum
tehnica sa de a folosi politica coloniala pentru scopuri electorale
domestice a ajuns pana la urma, in mainile mai viguroase, dar si
mai nepricepute ale succesorilor sai, sa dauneze relatiilor cu
puterile occidentale. Si una peste alta, traditia de el stabilitd de a
face apel la amenintarea cu razboi si la aventurile externe pentru a
scapa de dificultatile crescande de acasa, s-a demonstrat pe
termen lung dezastruoasa si pentru Germania si pentru Europa. Cel
putin asta e opinia istoricului german Hans Ulrich Wehler':
radacinile problemelor de mai tarziu ale Germaniei, ale ,incercuirii”,

pot fi gasite in traditiile stabilite de Bismarck.

' The German Empire, 1871-1918, Oxford, Berg, 1997.
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e In anii 70 ins&, Bismarck incad profesa nevoia de precautie i
conciliere pentru a putea evita formarea de coalitii ostile si pentru a
asigura acceptarea Imperiului German in sistem. La fel, in anii 70
aproape toate Marile Puteri erau pregatite sa accepte noua ordine a
lucrurilor ori, cel putin, sa-si rezerve judecatile asupra noului
imperiu. Doar Franta era ireconciliabila, dar gi congtienta ca fara
asistenta unui aliat nu exista nici o gsansa de rasturnare a noii ordini.
O alianta insa, era greu de gasit. Sustinatorii unor aliante cu
Austria, Rusia ori Marea Britanie erau pe pozitii antagonice in
interior. Per ansamblu, sistemul politic al Republicii a lll-a, cu
aliniamentele sale parlamentare caleidoscopice, cu lipsa de
experienta in plan extern, punea Franta in dezavantaj in competitia
cu Estul, unde linia politica raménea ferm in mainile monarhului si
ale consilierilor sai. Chiar si atunci cand Les Intéréts — cercurile
financiare gi comerciale ce controlau politica Frantei din spatele
scenei — i-au indepartat pe monarhisti si au stabilit La République
des Affaires in 1877, oportunismul lor pronuntat a produs doar o
coalitie instabila de guvernamant dupa alta, instabilitatea avand
uneori consecinte dezastruoase pentru politica externa si pentru
pozitia Frantei ca mare putere (a fost, de exemplu, cazul caderii
subite de la putere a lui Gambetta, in ian. 1882, ce a lasat
mostenire 20 de ani de probleme in Egipt). Pe scurt, izolarea
Frantei in sistem, in anii 70 si 80 s-a datorat in egala masura
conditiilor interne si combinatiilor lui Bismarck.

e Italia (cu exceptia suveranului sau, Vittorio Emanuele II) a primit
bine victoriile prusace ce i-au adus in dar Roma. Dreapta istorica
piemonteza ce a dominat guvernul si afacerile externe in anii 70 a
ramas fideld principului echilibrului, politicii traditionale de balans a
Casei de Savoia. De altfel, fara resurse (mai putine decét Belgia),
Italia nu putea fi o Mare Putere prin capacitatile proprii ci exploatand
rivalitatile celorlalti. Desi Germania putea fi de folos politicii italiene,
la fel puteau fi si Franta ori Marea Britanie. Politica Dreptei a fost

prin urmare una de ne-angajare. Cea a Stangii s-a vrut in schimb
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,complexa”, multiplicand problemele, aducand izolarea
internationald si, in cele din urma, fortdnd alinierea in flancul
german.

Austria se luptase, cel putin din 1866, sa prevind unificarea
germana in jurul Prusiei si era, teoretic, la fel de afectata ca si
Franta de aparitia celui de al ll-lea Reich. Teama de un alt blitzkrieg
si posibile noi pierderi teritoriale, precum si antagonismul cu Rusia a
impins factorii de decizie vienezi sa caute concilierea cu noul
imperiu. Austro-Ungaria isi mutase iremediabil axa de interes din
zona central-danubiana in cea sud-est europeana si avea acum alte
preocupari: in primul rand evitarea unei a lll-a infrangeri (dupa cele
din ltalia si din spatiul german). Decéat sa repete 1859 sau 1866 in
Balcani, preferau sa lupte pana la extinctie. O atare determinare
deja marea potentialul de risc in Europa de est si de sud-est,
imediat dupa 1871. Dubla Monarhie era in esentda o putere
conservatoare, fara ambitii teritoriale precise si multumita s& aiba
Imperiul Otoman si statele din sud-estul Europei deschise la
comertul si influenta politica, economica si culturald austriaca.
Necesitatea i dicta o politica pasiva: monarhia era inca un stat
neoabsolutist, bazat pe o elita militaro-aristocratica, in relativ retard
economic gi incurcat intr-o structura constitutionala complexa ce
tehnic si psihologic lucra contra unei politici externe active
(elementul maghiar si aspiratiile sale). In anii 70 Austria era lipsita
de Tincredere si avea nevoie de sprijin. Contele Andrassy
(succesorul lui Beust, in sept. 1871) cu toate ca era ferm opus — la
fel ca mai toata Europa — unei cresteri ulterioare a Germaniei pe
spinarea Frantei — a sperat initial ca noul imperiu putea fi convins sa
se alature unei coalitii care sa tina Rusia in gah.

Rusia in schimb, era mai putin preocupata de nationalismul
balcanic in crestere decat isi imaginau austriecii si capabila sa
gestioneze presiunea pan-slavistda domestica. De la Razboiul
Crimeii Tarul era convins ca infrunta o ofensiva britanica la scara

mondiala. Eforturile Rusiei de a-si stabili pozitia in Caucaz si in Asia
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Test 3.

centrala in anii 60 fusesera cu siguranta, cel putin in parte, o
incercare de a se pregati pentru un nou asalt britanic. Chiar si
,amenintarea Indiei” pe care o percepeau Britanicii era in parte o
miscare defensiva, calculata sa retina atacul Britanic asupra Rusiei
intr-o zona unde ea era inca foarte vulnerabild: in Stramtori®. Aici,
cu siguranta, principalul oponent al Rusiei parea sa fie Marea
Britanie. Tn ciuda revizuirii Tratatului de la Paris in 1871, avea sa
treaca aproape 20 de ani inainte ca Rusia sa fie capabila sa
construiasca o flota in masura sa-i apere coastele sudice contra
unei incursiuni britanice in Marea Neagra; de unde si insistenta sa
obsesiva privind neutralizarea stramtorilor.

Desi Marea Britanie ramanea principala preocupare a Rusiei, alte
probleme incepeau deja sa se contureze in Europa. Prietenia
traditionala Hohenzollerni — Romanovi rezistase bine in anii 60;
Bismarck era constient de datoria pe care o avea la rusi — de unde
si surzenia sa vis-a-vis de propunerile anti-ruse formulate de
Andrassy. Germania si Rusia aveau, inca, un interes comun in
reprimarea nationalismului polonez, acolo unde ,liberala” Austrie
iesise din rand. Cu toate acestea, Rusia era preocupata de
comportamentul pronuntat independent al fostilor protejati de
dinainte de 1871. Ceea ce sublinia odata in plus ca rolul decisiv

jucat de Rusia in afacerile germane se incheiase.

3.1. Caracterizati sumar politica germana dupa 1871.

2 Cf. E. INGRAM, ,,Great Britain’s Great Game: An Introduction”, in International History Review,

no. 1, 1980.
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3.2. Indicati elementele definitorii ale politicii austriece dupa 1870-1871.
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3.6. Raspunsuri pentru testele de autoevaluare

1.1. Trei perioade.

2.1. Aliantele erau defensive in natura lor si operau ca nigte blocking
coalitions contribuind activ si decisiv la mentinerea balantei de putere in
sistem.

2.2. Volkskrieg, sau razboiul total.

3.1. Politica Germaniei a fost eminamente conservatoare si pacifista.
Obiectivul cancelarului von Bismarck dupa 1871 a fost acela de a pastra
status quo-ul stabilit.

3.2. Dubla Monarhie era in esenta o putere conservatoare, fara ambitii
teritoriale precise si multumita sa aiba Imperiul Otoman si statele din sud-estul
Europei deschise la comertul si influenta politicd, economica si culturala

austriaca. Necesitatea ii dicta o politica pasiva: monarhia era inca un stat
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neoabsolutist, bazat pe o elita militaro-aristocratica, in relativ retard economic
si Tncurcat intr-o structura constitutionald complexa ce tehnic si psihologic

lucra contra unei politici externe active.

3.7. Lucrare de evaluare

Pe baza textului unitatii nr. 3 si a bibliografiei, scrieti o lucrare pe tema “Cele

trei etape ale unificarii germane, 1864-1870".

Punctele care trebuie atinse sunt: evolutia raportului de forte intre Austria si
Prusia in cadrul Confederatiei Germarne, caracteristicile politicii franceze fata
de problema germana, motivatiile Puterilor angajate, pericolele pentru pacea
Europei, criza ducatelor daneze (1863-64), conflictul austro-prusac (1865-66),

conflictul franco-prusac (1866-70).

Instructiuni privind testul de evaluare:
a. daca este posibil, tehnoredactat, Arial 12, 1,5 rinduri, max. 5 pagini
b. se trimite prin posta tutorelui.

c. se foloseste in primul rand cursul dar pentru obtinerea unui punctaj ridicat

este necesara parcurgerea bibliografiei indicate.

Criteriile de evaluare sunt:
- claritatea exprimarii si absenta formularilor nesigure,
- sirul logic al argumentelor,

- utilizarea bibliografiei.



