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ARGUMENT

Cursul de Dentologie academica este una dintre componentele principale ale proiectului de
consolidare a integritdtii academice in cadrul Universitatii din Bucuresti, finantat prin intermediul
Fondului de Dezvoltare Institutionala pus la dispozitia universitatilor de catre Ministerul Educatiei
Nationale.

Cursul se adreseaza studentilor Universitatii din Bucuresti din anul I de masterat si de
doctorat. Cursul totalizeaza 14 ore fizice si 3 credite ECTS, suplimentare in raport cu cele 30 de
credite semestriale obligatorii din planul de invatamant. Conditiile de absolvire sunt frecventa de
minimum 50% si Tnaintarea unui referat final, de circa 6000-10000 de semne, axat pe un studiu de
caz in domeniul deontologiei academice. Forma de evaluare este Verificare si se noteazd cu
calificativele ADMIS / RESPINS.

Absolvirea cursului de Deontologie academica reprezintd o conditie de inscriere la
examenul de finalizare a ciclului masteral, respectiv doctoral in Universitatea din Bucuresti.

Au contribuit la realizarea prezentului curriculum-cadru membrii echipei de implementare
a proiectului mentionati in pagina de titlu. Redactarea diverselor sectiuni s-a facut de catre cadrele
didactice nominalizate.

Prezentul curriculum-cadru cuprinde un set de recomandari pentru titularii de curs, care pot
fi adaptate, potrivit Fisei disciplinei, la nivelul continuturilor, in raport cu specificul academic al
cursantilor carora li se adreseaza.

Obiectivele cursului sunt comune tuturor domeniilor / specializarilor.






I. OBIECTIVE

Obiectiv general: formarea de comportamente si atitudini adecvate din punct de vedere
deontologic in munca intelectuald a studentilor din Universitatea din Bucuresti.
Obiective specifice / operationale:
¢ Deprinderea notiunilor de baza ale deontologiei academice;
o sd cunoasca notiunile de baza ale deontologiei academice.

e Cunoasterea normelor explicite (texte cu valoare normativa) sau implicite (cutume,
practici) care reglementeaza conduita academicd a muncii intelectuale a studentilor in
activitatile desfagurate in cadrul programelor de studii ale UB;

o sd explice diferentele dintre normele explicite si normele implicite care
reglementeaza munca intelectuala a studentilor.

o (intelegerea acestora (ratiunea lor, specificitatea in raport cu normele altor institutii
similare, corelarea lor cu alte norme deontologice etc.);

o sa argumenteze ratiunea normelor deontologice ale UB si sa compare aceste norme
cu normele altor institutii.

e Asimilarea acestora (raportarea lor nemijlocitd la activitatea academica desfasuratd de
catre fiecare dintre cursanti in cadrul programelor de studii ale UB);

o sd raporteze aceste norme la standardele disciplinare specifice.

e Asumarea acestora In activitatea academica a cursantilor;

o sd isi dezvolte o cultura a responsabilititii in munca intelectuald din UB.

e Aplicarea cunostintelor dobandite in raport cu specializérile si nivelurile de studii ale
cursantilor;

o si aplice cunostintele dobandite in activitatile intelectuale specifice programului de
studii urmat.

¢ Internalizarea bunelor practici de conduitd intelectuala;

o sd manifeste solidaritate, reactivitate si suport pentru consolidarea integritatii

academice in UB.






II. TEMATICA

1. FUNDAMENTE ALE ETICII ACADEMICE

Conf. Dr. Emanuel Socaciu

Etica academica este un domeniu aflat la intersectia dintre etica cercetarii, managementul eticii
in organizatii (din zona academicd) si deontologia profesionala a cercetatorului sau profesorului.

Desi preocupdrile care pot fi circumscrise acestei zone sunt departe de a constitui o
evolutie recenta (existd incd din zorii modernitatii dezbateri etice despre datoriile corelative ale
profesorilor si studentilor, sau despre teme ca admisibilitatea morala a folosirii cadavrelor pentru
dezvoltarea cunoasterii medicale), domeniul a cunoscut o autonomizare semnificativa in ultimii
20-25 de ani, ca urmare 1n special a nevoii de a raspunde in mod articulat teoretic unor cerinte
venite dinspre organismele de finantare ale cercetdrii si educatiei, precum si dinspre opinia
publica. Astfel, au aparut ori s-au consolidat reviste dedicate (cea mai cunoscutd este probabil

”Journal of Academic Ethics”, editata la Springer) si s-au publicat mai multe carti sau compendii.

1. Etica profesionala

»Societatea si membrii fiecarei profesii incheie un contract social nescris, prin care
membrii profesiei cad de acord sd renunte la unele interese inguste, sd promoveze idealurile
seviciului public si sa adere la standarde inalte ale activitdtii, in timp ce societatea permite
profesiei o autonomie substantiald de a se auto-reglementa. Etica unei profesii descrie datoriile
specifice asumate de membrii ei prin contractul social” (Hamilton, 2002, p.3)

Putem inlocui metafora contractului social cu ideea mai simpla cd existd asteptari
reciproce intre o comunitate profesionald si societate in sensul mai larg. In cazul comunitatii
academice, dezvoltarea si internalizarea unor standarde etice reprezintd o parte esentiald a
raspunsului la asteptarile sociale (unele mai curand difuze, altele formulate explicit in obligatii

legale sau 1n cerinte ale diferitelor parti interesate — stakeholders — in educatie si cercetare).

Tema de discutie: care sunt asteptdrile societdtii romanesti de la mediul academic azi? Corelativ,

care sunt asteptdrile noastre de la societate?



2. Etica cercetarii stiintifice

Etica cercetdrii stiintifice discutd problemele etice care apar in toate fazele unei cercetari,
de la alegerea temei si a metodelor, la desfasurarea ei propriu-zisa si apoi la publicarea si
valorificarea rezultatelor. Mai ales atunci cand cercetarea implica fiinte vii ca subiecti, problemele
de naturd morala pot fi extrem de complexe. Din acest motiv, existd o preponderentd a studiilor
care discuta cu precadere aspecte care tin de stiintele viului.

Termenul are 1nsa o dubla utilizare. Uneori este folosit pentru a desemna o zona a reflectiei
teoretice, in care sunt discutate dileme morale ce pot aparea in activitatea de cercetare, sau sunt
formulate si analizate propuneri normative de abordare a acestor dileme. Alteori, sintagma trimite
mai curdnd la o realitate institutionald, configuratd de mecanismele care asigurd evaluarea si
avizarea eticd a proiectelor de cercetare, dezvoltarea unor standarde si reglementiri si
monitorizarea respectarii lor (comisii de eticd a cercetarii, consilii nationale de eticd, cerinte de

naturd etica ale revistelor de specialitate etc).

Tema de discutie: care considerati cd sunt dilemele etice dificile specifice domeniului
dumneavoastrd de cercetare? Ati fost vreodatd in situatia de a solicita un aviz etic pentru un

proiect de cercetare? Cum ati descrie experienta?

3. Managementul eticii in organizatii

»Managementul eticii e ansamblul activitatilor i masurilor care urmaresc organizarea
institutionald a eticii pentru crearea unor organizatii integre. A nu se confunda managementul etic
cu "etica managementului” (...) El trebuie de asemenea distins de "etica organizationald" in sens
larg, adicd de traditionala analizd a problemelor etice din organizatii pentru a oferi clarificari
normative si o orientare morald, utilizdnd pentru aceasta diferite teorii etice §i instrumente de
analiza furnizate de filosofia morala” (Muresan 2009, p.39)

Printre elementele unui sistem de management al eticii la nivelul unei organizatii (numit
uneori si ,.infrastructura eticd” a organizatiei) se numara codurile si comisiile de etica, birourile de
etica si conformitate, auditul etic, trainingurile si auto-trainingurile de etica, ombudsmanul, Aotline-
ul etic etc. Problemele discutate in literaturd se referd in special la arhitectonica si optimizarea

acestor sisteme (spre exemplu, in functie de dimensiunea, specificul si complexitatea organizatiei).

Tema de discutie: in structura organizationald a Universitatii din Bucuresti se regdsesc multe
dintre aceste elemente. Ati interactionat cu ele? Unde credeti ca ar trebui imbunatatit Codul de

etica al UB?
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4. ,[Etica si integritate academica”

Desi in limbajul curent folosim adesea aceeasi sintagma, ar fi poate util sa distingem intre
doua sensuri diferite, desi corelate. Pe de o parte, ne-am putea referi la ,,etica academica” (academic
ethics), pe de alta parte la ,,eticd in mediul academic” (ethics in academia — distinctii similare se
aplica si 1n alte zone ale eticii aplicate, spre exemplu ,.etica afacerilor” si ,,etica in afaceri”). Primul
sens trimite la un domeniu de cercetare teoretica si empirica, adesea interdisciplinar, pe cand al
doilea vizeaza mai curdnd o miscare intelectuald si sociald care promoveaza etica in organizatiile
academice. Desigur, in practicd, adesea cercetatorii care studiaza cu instrumente stiintifice etica
academicad sunt si persoane implicate activ in promovarea ei si In sensibilizarea societatii si a
decidentilor de la diferite niveluri (prin cursuri si traininguri, interventii publice, consultanta etc).
Pastrand in minte distinctia, sd notdm totusi ca acest curs isi propune sa raspunda, pe cat posibil,
ambelor sensuri ale sintagmei.

O altd confuzie posibila este generatd de utilizarea neunitard a termenilor ,.eticd” si
»integritate” academica. Uneori ei sunt folositi intersanjabil, ca referind la acelasi lucru (chiar in
documente oficiale). Alteori, apare sintagma ,.etica si integritate” academica, sugerand enumerarea
sau conjunctia unor elemente total diferite. Riguros vorbind, ambele utilizari sunt incorecte.
Integritatea este o virtute a unei persoane sau a unei organizatii si, ca atare, parte a obiectului de
studiu al eticii teoretice. Nu este insd singura virtute: generozitatea, curajul, cumpatarea (sau, in
cazul organizatiilor, claritatea organizationald, responsabilitatea etc. — ambele liste pot continua) pot
fi la fel de importante. Totusi, putem folosi conjunctia dacd avem grija sa specificim nivelurile
diferite la care ne referim. Spre exemplu, intr-un apel recent la proiecte lansat de Comisia Europeana
pe tema ,.eticii si integritatii in cercetare”, era precizat destul de clar faptul ca ,,integritatea” se refera
la internalizarea normelor etice de catre cercetatorii individuali si la asumarea lor de cétre

organizatiile academice.

5. Teoriile etice, moralitatea comunai si cea profesionala

Moralitatea este atdt de prezentd in vietile noastre, incit ajungem adesea sid nu o mai
observam. Procesul de aculturatie prin care trecem presupune (si) sporirea capacitatii de a opera cu
norme si concepte morale. Recursul la acestea este inevitabil atata vreme cat interactiunile cu alti
oameni sunt inevitabile (sau, daca acceptim existenta unor datorii etice fatd de noi insine, precum
Immanuel Kant si alti filosofi ai moralei, chiar si in lipsa interactiunilor). Ludm zilnic zeci sau sute
de decizii cu incarcaturd morald, uneori aproape automat, fard si le resimtim ca atare. Doar in

cazurile dificile sau dilematice devenim constienti de miza etica a deciziilor.
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La fel de natural percepem probabil si pluralitatea cerintelor moralitatii. Uneori ni se pare
crucial din punct de vedere etic sd avem principii ferme si sa le aplicam consecvent; alteori pare
mai important sd producem cat de mult bine putem celor din jurul nostru, iar alteori sd ne
dezvoltam caracterul, ca persoane morale echilibrate, sau sa ne sporim capacitatea de a avea
sentimente morale, de tipul empatiei sau al compasiunii. Ansamblul tuturor acestor elemente
cotidiene este numit de unii autori ,,moralitate comuna” (Gert, 2004).

Fiecare dintre aceste tipuri de cerinte particulare (sau intuitii morale de baza) a fost captat
si dezvoltat de una dintre marile teorii morale. Cele mai cunoscute si discutate sunt
deontologismul (avandu-1 ca exponent principal pe Immanuel Kant), utilitarismul (John Stuart
Mill) si etica virtutii (Aristotel).

Nu este cazul aici sd prezentdm detaliat aceste teorii, dar ar merita sd notdm totusi ca ele
doar foarte rar difera cu privire la prescriptiile oferite in cazurile cotidiene, uzuale (toate aceste
teorii, in situatiile de baza, ne spun ca trebuie sd facem cam aceleasi lucruri). Diferentele
prescriptive apar mai curand in cazurile ,,de manual” sau in justificarea si intemeierea teoretica a
prescriptiilor normative.

Atat marile teorii etice, cat si moralitatea comuna sunt, insa, utile ca puncte de pornire
pentru dezbaterile mai specifice ale eticii academice. Ar fi straniu dacd am descoperi ca datoriile
etice pe care le avem ca profesori, cercetatori sau studenti intrd constant in contradictie cu datoriile
mai generale pe care le avem ca fiinte umane. Sigur, pot sd apard asa-numitele ,,conflicte intre
datorii”, in cazul unor dileme ireductibile. Dar daca astfel de tensiuni sunt ubicue mai curand decat
locale, atunci probabil ar fi indicat sa purcedem la o reevaluare criticd a intregului sistem de
datorii morale pe care ni le-am asumat.

Etica academica, la fel ca alte domenii ale eticii aplicate, trebuie sa includa si o specificare

sau particularizare a principiilor etice generale pentru un decupaj particular al realitatii.

Tema de discutie: au fost cazuri in care ati resimtit conflicte intre datoriile morale in activitatea

dvs. academica?

6. Specificul moral al vietii academice

Exista principii si/sau valori morale specifice ale vietii academice. Acceptarea lor sociald
larga de azi este si rezultatul unui proces tumultuous si nu lipsit de asperitati.

Cele mai des invocate sunt probabil libertatea academicd, autonomia intelectuala a
cercetatorului si acceptarea diversitatii de opinii si convingeri. Codul de Etica al Universitatii din

Bucuresti listeaza ca valori fundamentale libertatea academicd, autonomia personald, dreptatea si

12



echitatea, meritul academic si profesionalismul. Pentru fiecare dintre acestea poate fi oferitd o
justificare pornind de la principii etice generale, de tipul celui de inspiratie kantiana al respectului
pentru demnitatea persoanei umane.

De asemenea, fiecarei valori sau fiecarui principiu ii sunt de obicei atasate anumite
interpretari sau conditii limitative. Spre exemplu, libertatea academica nu poate fi invocatd pentru
a justifica fabricarea sau falsificarea rezultatelor de cercetare; analog, acceptarea diversitatii de
opinii poate avea o conditie limitativa atunci cand vine vorba despre opinii intolerante, rasiste etc.

Mediul academic, atit in dimensiunea de predare, cat si in cea de cercetare, asuma ca ideal
discutia liberd, rationala si critica. Propriile valori si principii morale sunt In mod legitim obiecte ale
acestei discutii. Reexaminarea si dezbaterea lor continud, actualizarea si specificarea lor atunci cand

este nevoie, nu fac decat sa le mentina vii si sa le sporeasca forta de a genera comportamente morale.

Tema de discutie/exercitiu: cititi si comentati articolele 1-6 din Codul de Etica al Universitatii
din Bucuresti. Discutati comparativ cu sectiunile analoage din codurile de etica ale altor

universitati. Exista diferente semnificative sau toate surprind aceeasi cultura etica?
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2. DIALOGUL STIINTIFIC SI ORIGINALITATEA REZULTATELOR CERCETARII
SI A LUCRARILOR STIINTIFICE

Prof. Dr. Cosima Rughinis
Asist. Dr. Sanda Voinea

1. Originalitatea ca surpriza sau valoare adaugata

Scopul cercetarii stiintifice constd in producerea de cunoastere noua, originala. Dar ce
inseamna noutatea cunoasterii?

Definitia originalitatii in limbajul cotidian nu ne ajutd sa raspundem la aceastda intrebare.
Dacé examinam definitiile de dictionar, vedem ca originalitatea inseamna ,,fara a folosi un model
facut de altul” (DEX 2009, apud DEX Online), ba chiar ceva surprinzator, ,,straniu, excentric, bizar,
ciudat, ca la neoameni” (Dictionarul Scriban 1939, apud DEX Online). In stiintd, insa, folosim
inevitabil modele ,facute de altii”, indltindu-ne timid ,,pe umerii gigantilor” (BBC Learning
English, s.a.). De asemenea, rareori o lucrare stiintifica este intr-atat de surprinzatoare prin rezultate
de premergatori pentru a deveni bizara sau revolutionarad. Adesea articolele stiintifice contribuie
gradual la un corp de cunoastere, fie adiugand ceva, fie eliminand o eroare sau prin confirmarea si
consolidarea unor rezultate anterioare. Prin urmare, ,,cercetarea originala” in stiinta are alt sens decat
originalitatea In limbajul cotidian. Dar care este acesta?

Din punct de vedere stiintific, un articol de cercetare originald (“original research article)
este diferentiat de acele articole care analizeaza si sintetizeaza studiile anterioare. ’Original research
article” se referd la un studiu care raporteaza raspunsul pe care autorii il propun la o intrebare sau
prin testarea unei ipoteze, in dialog cu studiile anterioare. Nu trebuie sa fie un raspuns surprinzator.
Este suficient sa fie un raspuns propriu ancorat in stadiul literaturii actuale, respectdnd standardele

metodologice ale disciplinei.



Definitia originalitatii in 1939. Sursia: DEX Online

*original, -a adj. (lat. originalis). De la origine, primitiv: izvoarele originale ale istotii.
Care n’a fost imitat dupa altu, ci e scos din propria ta minte: cugetare originald,
tabloti original. Care scrie, care compune cum n”all mar scris (n”“al mal compus) altiT
pina atunci: scriitor, pictor original. Singular, stranil, excentric, bizar, ciudat, ca la
neoament: caracter original. Pacatu original (sal originar, pacatu de care, dupa
credinta crestineasca, s al facut vinovati toti oamenil pin [!] persoana lui Adam. S.
m. si f. Persoana excentrica. S. n., pl. e si url. Manuscript, text, carte dupa cares’a
facut o copie sal o traducere: originalu unei poezii, unui tratat. Opera de arta dupa
care s’ afacut o imitatiune sall persoana al cdrel portret s”a facut: portret care nu
seamdnd cu originalu (V. izvod). Adv. Chear [!] de la origine: contract original vitiat. n
original, Tn textu original, in opera de arta originala: am citit lliada in original, am

vdzut acest tablod in original la Luvru.

sursa: Scriban (1939) adaugata de LauraGellner actiuni a

Definitia originalititii in DEX 2009. Sursa: DEX Online

ORIGINAL, -A, originali, -e, adj. 1. (Despre acte, documente, opere artistice si literare,
fotografii etc.; adesea substantivat, n.) Care constituie primul exemplar, care a servit
sau poate servi drept baza pentru copii, reproduceri sau multiplicari; care a fost
produs pentru prima oara intr-o anumita forma. ¢ Loc. adj. si adv. In original = in
forma primara, necopiat; in limba in care a fost scris, netradus. ¢ Care are, prin
autenticitate, o valoare reald, de necontestat. 2. (Despre idei, teorii, opere etc.) Care
este propriu unei perscane sau unui autor; neimitat dupa altcineva; personal, nou,
inedit. ¢ (Despre artisti, scriitori, oameni de stiintd) Care creeaza ceva nou, personal,
fara a folosi un model facut de altul.  (Substantivat, n.) Fiinta sau obiect care
serveste ca model pentru o opera de arta. 3. (Adesea substantivat) Care iese din
comun, neobisnuit, ciudat, bizar; excentric, extravagant. - Din lat. originalis, fr.

original.

sursa: DEX'09 adaugatd de LauraGellner actiuni

De exemplu, dacad refacem un studiu deja publicat si obtinem aceleasi rezultate,

cunoasterea pe care am obtinut-o este originald, dar nu este neobisnuitd sau stranie. In cazul unui

studiu replicat, am dobandit un grad mai mare de incredere in rezultatele primului studiu, ceea ce

este o cunoastere noud. Totusi, nu este o cunoastere care sa starneasca surprize.

Dat fiind ca replicarea studiilor anterioare este foarte valoroasa pentru stiintd dar

sistematic descurajata de accentul pus pe ,,surprinzitor” sau ,,disruptiv”, este important sa ne
propunem mai degraba obtinerea de cunoastere relevantd, decat surpriza cu orice pret. Astfel, vom

putea incuraja si studii care replica cercetari anterioare, studii care raporteaza esecuri in validarea

unor ipoteze sau in functionarea unor instrumente.
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2. Originalitatea ca noutate absoluta si ca valoare adiugata

Scopul cercetarii stiintifice constd in producerea de cunoastere noud. Dar ce inseamna
noutatea cunoasterii? Dar originalitatea acesteia?

Cele doud criterii se suprapun in mare parte, dar nu in totalitate. De exemplu, daca
refacem un studiu deja publicat si obtinem aceleasi rezultate, cunoasterea pe care am obtinut-
o este noud, dar nu este originala. In cazul unui studiu replicat, am dobandit un grad mai mare de
incredere in rezultatele primului studiu, ceea ce este o cunoastere noud. Totusi, nu este o
cunoastere semnificativ diferitd de ceea ce stiam deja.

Dat fiind ca replicarea studiilor anterioare este foarte valoroasa pentru stiinti, dar
sistematic descurajati de accentul pus pe originalitate, este important sd ne propunem mai
degraba obtinerea de cunoastere noud, decat originalitate cu orice pret. Astfel, vom putea incuraja si
studii care replica cercetari anterioare, studii care raporteaza esecuri in validarea unor ipoteze sau in
functionarea unor instrumente.

Originalitatea poate fi confundatd cu noutatea tematici. Desigur, daca studiem un
subiect care nu a mai fost abordat inainte, rezultatele vor fi noi si originale. Totusi, cautarea perpetua
a unor teme nemaivazute conduce la nisarea demersurilor stiintifice si la ignorarea unor probleme
vechi si mult dezbatutute, dar importante. Orice subiect este de interes pentru comunitatea stiintifica,
valoarea cercetarii constand in capacitatea de a contribui la intelegerea curenta a lumii.

Cunoasterea stiintificA apare intr-o comunitate stiintifici, de regula definitd prin
disciplina de studiu. Cunoasterea poate fi si inter-disciplinara, combinand teorii sau metode din
diferite discipline. In orice caz, noutatea cunoasterii este o valoare stabiliti in raport cu
cunoasterea existentd deja in cadrul unei discipline. Pe scurt, o cercetare stiintificd isi atinge
scopul daca 1i face pe autori si pe cititorii rapoartelor sa afle ceva ce nu este deja cunoscut in
comunitatea stiintifica interesata de disciplina respectiva.

Pentru cercetatorii aflati la Tnceput de carierd, conceptele de noutate si de orginalitate pot
parea fie zdrobitoare, fie niste farse, dat fiind ca pare dificil daca nu chiar imposibil s& mai adaugi
ceva nou in cAmpuri ale cunoasterii care sunt foarte bine investigate. In linii mari, pare ci totul a
fost spus deja. Totusi, cunoasterea noud este accesibild nu doar profesionistilor cu decenii de
experientd, ci si cercetatorilor la inceput de drum.

Cunoasterea noud poate aparea in diferite zone ale cercetarii:

a) Informatii noi despre lume (informatii empirice noi). De exemplu, desi constructia
sociala a feminitdtii si masculinititii este extensiv studiatd, putem contribui cu informatii noi
privind stereotipurile de gen utilizate de soferii de taxi din orasul Bucuresti, sau de adolescentii

din cartierul Ferentari, sau de personalul dintr-o anumitd organizatie sau comunitate (spital,
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inchisoare, supermarket etc). Un astfel de studiu apeleaza la concepte si teorii deja consacrate,
pentru a aduce la iveald informatii noi privind o anumitd zona a realitatii.

b) Replicarea cunoasterii existente, invalidarea unor rezultate anterioare sau a eficentei unor
metode reprezintd de asemenea un tip de informatii noi despre lume — chiar dacé nu sunt fabulos
de interesante. Conceptul de crizd a reproductibilitatii (“replication crisis”’) surprinde tocmai
esecul cercetarii contemporane de a consolida cunoasterea prin studii repetate ale acelorasi teme.

e Vezi Mega Meyer, 2017, Want to fix science’s replication crisis? Then replicate, in
Wired, https://www.wired.com/2017/04/want-fix-sciences-replication-crisis-replicate/

c) Concepte nuantate. Pe mdsurd ce aprofundam un subiect, este posibil sd constatdm ca
felul in care l-am folosit initial nu este perfect adecvat datelor empirice, si este nevoie sa
propunem nuante sau modificari ale acestui concept.

d) Urmatorul pas constd in propunerea unui concept nou sau, mai departe, a unei teorii noi, care
surprinde mai bine sau explica mai bine realitatea studiata, fatd de conceptele sau teoriile anterioare.

e) De asemenea, putem propune noi abordari metodologice sau instrumente de cercetare,
adecvate Intelegerii asupra lumii pe care o sustinem.

f) Atunci cand un autor propune o teorie radical diferitd de cele existente, care conduce la
schimbarea semnificativa si a metodelor folosite, si a stilului de analiza si raportare, precum si a
vocabularului general, putem vorbi despre o schimbare de paradigma, nivelul cel mai inalt de
originalitate.

e Exemplu: Actor Network Theory in stiintele sociale, propusd de Bruno Latour, care a
introdus inovatia radicald de a conceptualiza capacitatea de a actiona (en. Agency) ca fiind
un atribut al unor retele de fiinte umane si non-umane, inclusiv obiecte, precum usi sau
clante. Articolul sau "Mixing Humans and Non-Humans Together: The Sociology of a Door
Closer” este ilustrativ (Johnson 1988, unde Johnson este un alias pentru Latour, disponibil
online la https://www.wired.com/2017/04/want-fix-sciences-replicat ion-crisis-replicate/)

o o v

3. Cum sa dezvolti si sa recunosti originalitatea in cercetare
Pentru a obtine cunoastere noud si eventual diferitd semnificativ de ceea de a fost creat
anterior, putem introduce abordari noi in mai multe etape ale cercetarii:
a) Scop: Realizarea unei lucrari originale are ca scop folosirea potentialului interior si creativ
de a imbunaétiti ceva sau de a crea ceva nou.
b) Literature review (”State of the art”): Pentru a afla care este stadiul actual al cunoasterii

in domeniu, contextul in care va fi dezvoltata aceasta cercetare, si pentru a fundamenta

cercetarea proprie a temei (fezabilitatea temet).
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c) Originalitate in instrumente, tehnici si proceduri: Folosirea intr-un mod nou si netestat
anterior a tehnicilor, procedurilor si instrumentelor necesare in studiul respectiv, sau
dezvoltarea de noi tehnici, proceduri si instrumente pentru un scop specific.

d) Originalitate tematici, prin explorarea necunoscutului: Se efectueazd o cercetare
asupra unui subiect/obiect care nu a mai fost investigat pana atunci.

e) Originalitate tematica, prin explorarea neanticipatului: Se porneste intr-un studiu pe
un subiect cunoscut, dar in timpul cercetdrii se deschid cai alternative, care nu au mai fost
cercetate anterior.

f) Originalitatea datelor: Abilitati creative in procesarea datelor colectate de autori, sau
originalitate in modul de a interpreta date furnizate de terte entitati.

g) Originalitate in transferul modului sau locului de utilizare: Datele cunoscute si deja
publicate pot duce la cercetare originald daca sunt testate in situatii noi (in alt domeniu de
studiu, in alta regiune geografica).

h) Originalitatea in produsele secundare: Existd aproape intotdeauna subproduse in timpul
oricdrei cercetari, probabil dezvoltarea unui anumit echipament sau a unor descoperiri
secundare interesante din literatura. Acestea pot fi aduse in prim plan, concentrate sau
dezvoltate In continuare. Atunci cand se scrie disertatia, problema cercetarii sau tema
trebuie doar sa fie reformulatd pentru a reflecta noua naturd a lucrarii si implicit
originalitatea acesteia.

1) Originalitate in experientd: Propria experientd in elaborarea unui studiu in functie de

abilitatile de gandire creativa poate constitui o sursd de originalitate.

4. Dialogul stiintific

Principala solutie pentru obtinerea unei cunoasteri noi consta in dialogul stiintific cu cercetatori
ce studiaza fenomene similare, sau apeleaza la concepte similare. Acest dialog este intemeiat prin
sectiunea de literature review” — trecerea in revista a studiilor anterioare pe aceeasi temd. Odata ce am
documentat ceea ce cercetdtorii interesati stiu deja, intrarea Intr-un dialog cu ei va conduce inevitabil la
cunoastere noud, chiar daca nu ii contazicem, ci chiar confirmam aceleasi rezultate.

Din punct de vedere tehnic, dialogul stiintific se realizeaza prin citarea surselor. Pentru a
facilita lucrul cu surse bibliografice, este recomandabil sid folosim instrumente de gestiune
automata a referintelor. Printre acestea se numard Mendeley sau Zotero.

[1] https://www.mendeley.com/

[2] https://www.zotero.org/
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5. Resurse suplimentare

Originalitatea gandirii

“Gandirea originala reprezinta aptitudinea de a trata in mod diferit realitatea fatd de perceptia
generald, conformistd, de a da raspunsuri noi sau raspunsuri neobisnuite, rare din punct de
vedere statistic, izvordnd mai curand din imaginatie, decat din ceea ce este cunoscut.

Sunt adoptate ca originale produsele creative reprezentand:

. noutate absolutd — unicitate, ceva inca nesemnalat, un lucru sau idee care apar pentru
prima datd in universul material sau spiritual;

. raspunsuri neobisnuite — rare din punct de vedere statistic (in colectivitate, in grupul de

lucru, in raport cu sine);

. imprevizibilitate — produsul creativ nu este rezultatul unor procese logice obisnuite;

. ingeniozitate — solutie surprinzatoare, care uimeste, simpla, la obiect, care frapeaza;

. asociatii indepartate — mai curdnd ciudate;

. toate aceste caracteristici ale noutatii trebuie sa corespunda in acelasi timp si realitatii —

relevantei raspunsului, adecvarii la realitate, utilitatii sociale.
Din perspectiva produsului creativ, criteriul originalitatii este dublu: produs nou si util. Dupa
M.IL Stein (1962), originalitatea defineste creativitatea, ca un proces ce duce la faurirea unui

produs nou, acceptat de o colectivitate, considerat util, adecvat sau satisfacator.”

Sursa: Tulian Leahu- invatarea creativa prin lectiile de fizica, http://www.concursul-

procopiu.ro/files/prezentare.php?open_left=1&prezid=3

Definitii - conform Webster Comprehensive Dictionary (1992), The Collins English Dictionary
(1995), The Oxford Dictionary of English (2003)

Exista doud parti ale termenului " original" care trebuie luate in considerare (si care coexistd). —
Prima este partea negativa a termenului, care indicd, in esentd, ce ar trebui exclus de la a fi
considerat sau perceput ca un text original: s NU fie copiat

— Partea pozitiva a termenului — indica faptul ca un text care este etichetat original trebuie sa fie,
de asemenea, creativ, inventiv sau inedit. Aici accentul se pune pe caracteristicile specifice
textului, si anume dezvoltarea de noi idei sau concepte.

Termenul original (folosit ca adjectiv) inseamna:

—produs imediat de propria minte si gandire; nu copiat sau produs prin imitatie (Webster);

— capabil sa produca opere care necesita gandire, fara a copia sau imita operele altora; creativ;
inventiv (Webster);

— capabil sa gandeasca sau sa realizeze noi idei sau concepte (Collins);
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— fiind cel din care se face o copie, traducere etc. (Collins);

— care nu depinde de ideile altor persoane; inventiv sau inovator (Oxford).

Termenul originalitate (substantiv), definit in aceste dictionare, printre alte semnificatii, indica:
— puterea inventivitatii originare (Webster);

— capacitatea de a crea sau de a inova (Collins);

— capacitatea de a gandi independent si creativ (Oxford)

Originalitatea rezultatelor cercetarii si lucrarilor stiintifice

“Originalitatea 1n acest caz nu presupune neaparat tratarea unui subiect/ a unei teme care nu au
mai fost abordate de nimeni pana acum.

O lucrare este originald daca:

a) asimileaza, expune in manierd personald si nuanteaza informatii stiintifice existente;

b) ordoneaza, explica si/sau comenteaza informatii teoretice existente (compilatii, antologii,
istorii);

¢) interpreteaza concepte sau teorii consacrate in domeniul dat;

d) corecteaza sau combate una sau mai multe perspective teoretice expuse anterior de alti autori;

) promoveaza si sustine o perspectiva proprie asupra unei chestiuni teoretice din domeniul dat.
Originalitatea presupune, in schimb, onestitate intelectuala. Plagiatul, sub orice forma s-ar
manifesta, este inadmisibil intr-o lucrare stiintifica. Originalitatea presupune ca textul este, in

intregime, produsul eforturilor proprii.”

Sursa: Cristian Radu, Elaborarea lucrarilor stiintifice — ghid pentru suportul de curs
—anul I ID, Universitatea ,,Babes-Bolyai”, Cluj-Napoca Facultatea de Stiinte Politice, Administrative

si ale Comunicarii, Sectia de Comunicare si Relatii Publice, An universitar 2016-2017

Exemplu: Criterii pentru a stabili originalitatea lucrarilor stiintifice
Universitatea Melbourne Australia (www.services.unimelb.edu.au/academicskills)
. Prezentarea unei prime informatii importante in scris pentru prima data;
) Extinderea, calificarea sau elaborarea unei lucrari existente;
. Realizarea unei lucrari originale proiectate de altcineva;
. Dezvoltarea unui produs nou sau imbunétatirea unui produs existent;
. Reinterpretarea unei teorii existente, poate intr-un context diferit;
. Demonstrarea originalitatii prin testarea ideii altcuiva;

° Efectuarea unor activitati empirice care nu au fost facute inainte;
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. Folosirea unei abordari metodologice diferite pentru a rezolva o problema;
. Sintetizarea informatiilor intr-un mod nou sau diferit;

) Furnizarea unei noi interpretari utilizand informatiile existente / cunoscute;
. Repetarea cercetarii in alte contexte, de exemplu o alta tara;

. Aplicarea ideilor existente Tn noi domenii de studiu;

. Aplicarea unei tehnici particulare existente Intr-o zona noua;

° Dezvoltarea unui nou instrument sau tehnica de cercetare;

. Folosirea unei abordari diferite, de exemplu o perspectiva interdisciplinara;
. Dezvoltarea unui portofoliu de lucru bazat pe cercetare;

. Dezvoltarea cunoasterii Intr-un mod care nu a mai fost facut anterior;

. Efectuarea unui studiu pe o zona sau pe un subiect necercetat anterior;

. Efectuarea unei analize critice a unui lucru care nu a fost examinat anterior.
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3. DEONTOLOGIA MUNCII DE ECHIPA iN CERCETAREA STIINTIFICA

Conf. Dr. Emanuel Socaciu

1. ,,Cum mai multe minti produc laolalta cunoastere”

Societatea si economia de azi se caracterizeaza printr-o tendintd tot mai accentuatd de
privilegiere a muncii in echipd, cu scaderea ponderii efortului strict individual. Comunititile
academice constituie din ce in ce mai putin exceptia de la regula. Chiar si domeniile umaniste, in
care modelul traditional este cel al cercetatorului care isi dedica aproape exclusiv timpul proiectelor
individuale, au cunoscut dupa 2010 o crestere accentuatd a proportiei de lucrari realizate in co-
autorat (Gingras, 2016, p.24), evolutie probabil favorizata de aparitia digital humanities (Nyhan si
Duke-Williams, 2014). in stiintele naturii, proiectele de cercetare ce implica retele vaste de
cercetatori sau chiar de institutii constituie de mult norma. Nu doar latura de cercetare prezinta
aceastd particularitate. La multe materii, parte a evaludrii studentilor se realizeaza pe baza unor
proiecte de grup, 1n care meritele si realizérile individuale pot fi uneori mai greu decelabile.

Intr-o carte intens discutata, al cirei subtitlu este pastisat de sintagma plasatd mai sus intre
ghilimele, Cass Sunstein argumenta ca, si cu ajutorul tehnologiilor (pe atunci) emergente, oamenii
au capacitatea de a produce Impreuna cunoastere, fara ca prin alaturare sa cada prada unei gandiri
de grup (Sunstein, 2006). in ciuda acestui optimism, chiar si Sunstein admitea existenta unor
ostacole de depasit.

Munca in echipa prezintd o caracteristica speciald: membrii echipei se afla pe acelasi
palier, ceea ce inseamna cé au o capacitate limitatd de a-si impune unii altora cursuri particulare de
actiune. Chiar si atunci cand echipa beneficiaza de un coordonator (persoand sau organizatie),
problema nu dispare. in mod tipic, coordonatorul nu are capacitatea de a controla toate procesele
si actiunile membrilor individuali. Pentru a relua o cunoscuta metafora a lui Adam Smith, oamenii
nu sunt ca niste piese pe o tabld de sah, asteptdnd cuminti sa fie mutati. lar adesea echipele nici
macar nu au parte de coordonatori formali.

Aceasta caracteristica ridica o foarte dificila problema de coordonare si auto-reglaj. Pentru
a reusi in indeplinirea partii ce-ti revine in echipd, trebuie sé te asiguri cd obtii cooperarea altora,
de ale caror rezultate sau eforturi depinzi. Pot sd intervina antipatii personale, lipsa de incredere,

sau pur si simplu o asimetrie ori nealiniere a intereselor si a obiectivelor. Toate acestea produc



costuri inalte ale cooperarii (nu intdmplator companiile aloca resurse considerabile, cu mai mult
sau mai putin succes, pentru eforturi de team-building).

Cum pot fi reduse aceste costuri? Arce si Gunn (2005) argumenteaza ca, pe langa alte
mijloace tehnice de optimizare, normele etice sunt cele care joaca un rol decisiv. Dacad este
recunoscut explicit rolul dual jucat de fiecare membru (de productie si de monitorizare a
comportamentelor celorlalti), atunci se poate stabili o conventie implicitd care sa asigure echipei o

functionare optima.

Tema de discutie: cum s-a reusit depasirea problemelor de coordonare in diferite echipe din care

ati facut parte?

2. Etica si munca in echipa

Una dintre principalele provocari de naturd eticd pentru munca in echipd o reprezinta
distributia echitabila a sarcinilor si avantajelor asociate. Existd doud cazuri extreme (cf. Frey,
2007): blatistii (care nu aduc o contributie individuala, dar isi arogd o parte din merite in caz de
succes) si marginalii (care contribuie, dar din diferite motive nu se integreaza in grup, iar meritul
lor este minimizat la final). Ambele situatii ne izbesc probabil ca inechitabile si nu sunt de
neimaginat nici in echipele academice.

Alte probleme etice ale muncii in echipa provin din aspecte care tin de dinamica generala a
grupurilor. Riscul aparitiei asa-numitei mentalitati ,,de turma” sau a unor lideri informali exagerat
de influenti, care sa deturneze eforturile echipei, nu este neglijabil. Cum, de asemenea, nu sunt
neglijabile riscurile aparitiei discriminarilor, intolerantei sau al hartuirilor de diferite tipuri.

Atunci cand echipa are un coordonator (mai ales daca relatia este institutionald), cade in
sarcina acestuia sa identifice manierele de a evita astfel de riscuri si de a realiza o distributie echitabila.

In etica utimelor decenii, conceptul de echitate (fairness) este legat mai ales de numele
filosofului american John Rawls. Desi teoria acestuia a dreptatii ca echitate (Rawls, 1971, 1999) a
fost initial construitd pentru a da seama de ideea de dreptate la scara unei societati, este posibila
adaptarea ei pentru aplicarea la grupuri umane de mai mica anvergura.

Intr-o forma simplificatd, putem spune c echitatea se constituie prin intermediul a doud
cerinte fundamentale: consideratia speciald acordatd celor mai dezavantajati membri ai unei
practici si deschiderea functiilor si pozitiilor in conditii de egalitate a oportunitatilor.

Codul de Etica al Universitatii din Bucuresti statueaza dreptatea si echitatea ca valori de
bazd ale comunitdtii academice, iar modul de formulare trimite la teoria lui Rawls. Aderenta la

aceaste valori interzice, spre exemplu, tratamentul inegal al persoanelor pe criterii extraprofesionale,
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discriminarea de orice fel, nepotismul si conflictele de interese si intemeiazd in cod obligatia

morald a tuturor membrilor comunitatii academice de a preveni si combate coruptia.

Teme de discutie: de ce credeti ca in codul de etica angajamentul moral Impotriva coruptiei apare

la articolul despre echitate? Puteti da exemple de bune practici pentru realizarea echitatii in munca

in echipa?
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4. REZULTATELE MUNCII DE CERCETARE iN ECHIPA -
DISEMINAREA REZULTATELOR

Asist. Dr. Sanda Voinea

Publicarea sau comunicarea rezultatelor cercetarii, pentru asigurarea schimbului de valori

si informatii este la fel de IMPORTANTA ca si obtinerea lor.

Colectivul de autori (al publicatiilor, comunicarilor) se stabileste tinind cont de urmitoarele
aspecte:

— sunt cercetatori/studenti, masteranzi, doctoranzi care s-au implicat activ in toate fazele cercetarii:
— au participat la etapele de concepere, proiectare si realizare a cercetarii,

— au contribuit la analiza si/sau interpretarea rezultatelor cercetarii;

— au contribuit la elaborarea primard a manuscrisului, sau analiza criticd a acestuia si
imbunatatirea substantiald a continutului stiintific;

— au ajutat la finalizarea articolului stiintific.

Autorii aceluiasi produs stiintific sunt cu totii responsabili pentru corectitudinea lui.

Ordinea nominalizarii autorilor unui articol:

— conform contributiei acestora, in ordine descrescatoare;

— in ordine alfabetica, n cazul in care autorii au contributii relativ egale;

— prim-autor — responsabil cu colectarea si analizarea datelor si redactarea primei versiuni a
articolului;

— autor de corespondenta — coordonatorul grupului, cel care va purta corespondenta cu editorii,

referentii etc., in scopul publicarii.

Persoanele (institutiile) care au contribuit la realizarea lucrarii, dar nu au parcurs toate etapele
de mai sus se vor mentiona la sectiunea “Multumiri” — Aknowledgements .
— pot fi mentionate persoane care au citit §i au avut observatii asupra continutului stiintific al

articolului, dar care nu au calitatea de autor;



— organizatii care au oferit suport financiar sau anumite materiale, inregistrari, date experimentale,
colaboratori care au furnizat unele materiale (de ex. substante chimice, aparate etc.);

— contracte de cercetare , proiecte care au finantat cercetarea.

Aspecte care nu respecta etica cercetarii:

— neincluderea n colectivul de autori a unor persoane care au lucrat efectiv in proiect;

— includerea unor persoane ( de obicei de notorietate) fara stirea acestora, pentru a creste artificial
valoarea articolului;

— trecerea “din oficiu” in colectivul de autori a sefilor (de departamente, de sectii etc.) fara ca
acestia sa 1si fi adus contributia la realizarea cercetérii;

— publicarea unor lucrari efectuate de studenti, masteranzi, doctoranzi, fara stirea acestora si fara a

li se recunoaste meritele.

Obligatiile autorilor si co-autorilor unui articol stiintific:

— sd aplice standardele referitoare la managementul calitdtii in domeniul cercetarii;

— sd respecte regulile de etica cercetarii.

Autorii au o responsabilitate comuna in privinta rezultatelor cercetarii.

Autorii au responsabilitatea de a citi integral manuscrisul Tnaintea publicarii.

Calitatea de autor sau co-autor revine numai persoanelor care au avut o contributie substantiala la
cercetare, realizdnd unele dintre urmatoarele activitati:

— conceperea si realizarea cercetarii sau culegerea datelor, realizarea unor determinari, efectuarea
unor experimente, ori analiza si interpretarea datelor;

— redactarea articolului sau revizuirea lui critica din perspectiva continutului;

— aprobarea versiunii finale a lucrarii stiintifice care urmeaza sa fie transmisa spre publicare.

Exercitiu:
Doua echipe de céte 3-4 persoane vor dezbate o problema de nerespectare a eticii in legaturd cu
modul de constituire a colectivului de autori al unui articol stiintific:

— Prima echipa defineste situatia de “neconformitate”.

— A doua echipa stabileste daca este etic profesional sau nu si sugereaza modalitatea de

rezolvare a problemei in raport cu deontologia cercetarii.
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5. RELATIVITATEA/AMBIGUITATEA REZULTATELOR URMARITE
PRIN CERCETAREA STIINTIFICA - DILEME ETICE iN CERCETARE

Conf. Dr. Emanuel Socaciu

1. Doar datoria de a cauta adevarul?

Viziunea poate cea mai comuna despre datoria moralda fundamentald a omului de stiinta este
surprinsa bine in butada atribuitd lui Aristotel de un biograf: ,,Mi-e prieten Platon, dar mai prieten
mi-e adevarul”. Aceastd motivatie puternicd de cautare in mod dezinteresat a adevarului a constituit
de multe ori un motor pentru continuarea cercetdrii, chiar in conditii de adversitate. Nu putine sunt
cazurile istorice de mari cercetdtori care si-au asumat riscul de fi ridiculizati public, marginalizati
sau chiar condamnati si executati, pentru cd internalizasera intru totul aceasta norma morala.

Contextul stiintei de azi pune insd in dificultate aceastd viziune traditionala. Atat cadrul
institutional (cercetarea este dependentd de finantarea publica, iar societatea cere in mod legitim
transparenta si responsabilitate), cat si impactul rezultatelor (care pot produce enorm de mult bine, dar
si enorm de mult rdu) ne conduc inspre o reexaminare a problemei. Ce ne facem daca urmarind si
publicand adevarul riscam nu sa il suparam pe ,,Platon”, ci sa punem in pericol specia umana, sau sa
provocam traume si vatdmari serioase unor persoane? Ideea nu este 1n nici un caz aceea de a renunta la
cautarea adevarului ca datorie generica a oamenilor de stiintd, ci mai curand de a identifica situatiile in
care ea ar putea sa nu mai fie prevalenta in raport cu alte datorii sau stringente de ordin moral.

In continuare, vom trece in revista cateva cazuri-limitd, care ar putea si ne puna la incercare
cateva din intuitiile noastre despre etica si stiintd. Ele vor fi prezentate ca intrebari deschise, pentru a
putea oferi un prilej de discutie. Chiar si atunci cand gasim rezolvarea unei dileme etice, ambele

(atat problema, cat si ,,solutia”’) merita discutate in continuare.

2. Cercetarea cu utilizari duale (civile si militare — dual-use research)

Dilema dublei utilizari ,,este o dilema eticd deoarece se referd la promovarea binelui in
contextul unui potential de a face rau (...). Este o dilema etica pentru cercetdtor nu pentru ca el sau
ea ar urmari altceva decat binele; In mod tipic, cercetatorul nu urmareste sd produca vreo
vatamare. Mai degraba, dilema apare pentru cercetdtor datorita unor actiuni potentiale ale altora”

(Miller si Selgelid, 2008a, p.196)



Caz:

In anii 1990, Australia se confrunta cu o populatie de soareci scapati de sub control, cu costuri
majore pentru economia australiand. Metodele traditionale de control al populatiei de daunatori nu
dadeau rezultate. Doi biologi de la Universitatea Nationald din Canberra, Ronald Jackson si Ian
Ramshaw, au demarat o cercetare pentru a gasi o metoda biologica mai eficientd. Ipoteza lor a fost ca
inserand gena IL-4 in virusul variolei la soareci, indivizii infectati vor deveni sterili, prevenind
inmultirea. Cercetarea a obtinut toate avizele, atat de la Comisia de eticd a cercetdrii in universitate, cat
si de la autoritatea nationald de reglementare pentru tehnologia geneticd. Spre surpriza cercetatorilor,
rezultatul a fost o noua tulpina de virus, extrem de agresiv si contagios si, mai ales, letal chiar si pentru
soarecii care fuseserd vaccinati impotriva variolei. Intr-un interviu ulterior, Ramshaw povesteste ca
senzatia sa de atunci era ca se afla intr-un film de science-fiction. Dupa ezitari si multe consultari
(inclusiv cu notificarea armatei australiene care, spune Ramshaw, nu a avut nici un raspuns), echipa a
decis sa publice rezultatele (Jackson et al., 2001). Reactiile critice au aparut imediat, in urma unui
articol de presa din New Scientist (Nowak, 2001), reprosul principal adus echipei fiind acela ca ar fi
trebuit sa se abtina de la publicare, dat fiind potentialul distructiv uriag al virusului (care ar fi putut fi,

de exemplu, transformat intr-o arma pentru bioterorism).

intrebiri:
— Ar fi trebuit echipa sa se abtina de la publicarea rezultatelor?
— Se poate argumenta ca orice cercetare este potential cu utilizare duala? Daca nu, unde
tragem linia de demarcatie?

— In ce masura ar putea fi cercetatorii responsabili de actiunile unor terte parti?
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3. Experimentele inselitoare (deceptive experiments)

Ca reguld generald, cercetarile derulate asupra unor subiecti umani trebuie sa se supund unor
proceduri extrem de stricte privind obtinerea consimtdmantului informat. Atrocitatile comise de
medicii nazisti In cercetarile asupra detinutilor din lagare, cat si practicile scandaloase ntalnite in
unele studii derulate in tari democratice (ex. ,,cazul Tuskegee”), au dus la acceptarea aproape
universala a acestei reguli, ca mijloc de prevenire a abuzurilor.

In ,Raportul Belmont” obligatia de a obtine consimtimantul informat este justificatd ca
derivand direct din principiul etic al respectului pentru persoanele umane si pentru autonomia
acestora. Consimtamantul informat presupune trei elemente: informarea pacientului sau subiectului,
asigurarea intelegerii cu privire la ce presupune experimentul sau procedura si acordul oferit
voluntar, in absenta oricarei constrangeri.

Existd insd exceptii admise de la regula consimtdmantului informat. Printre cele mai
discutate si problematice sunt cele justificate prin faptul ca informarea ar afecta validitatea stiintifica
a rezultatelor studiului. Exista doua tipuri de situatii: cele in care sunt omise din informare elemente
esentiale cu privire la studiu (ca in cazul cercetérilor asupra unor efecte de tip placebo sau nocebo) si
cele n care cercetatorii 1i induc in eroare in mod activ pe subiecti (folosite pe scara larga in stiintele

comportamentale).

Caz:
Experimentele lui Stanley Milgram (Milgram, 1963, 1974). Design-ul experimental este

binecunoscut, iar criticile (inclusiv vizand acuratetea raportarii datelor) au fost multiple si variate.

intrebiri:
— Care sunt problemele de natura etica pe care le sesizati in experimentul lui Milgram?
— Daca ingelarea subiectilor nu ar fi fost dublatd si de expunerea lor la stress si suferinta
psihica intensa, ar fi fost ele neproblematice?
— In ce masura valoarea stiintifica a rezultatelor poate justifica maniere discutabile de a le

obtine?
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Discutie:

In experimentele Milgram, apar doua categorii de probleme etice: inselarea subiectilor si
provocarea unor suferinte considerate nejustificate. Ne putem intreba insa daca, in cazul in care nu
ar fi existat si problema suferintei, inselarea ar fi fost admisibila.

Dezbaterea este vie in etica stiintei, cu argumente de ambele parti. Bune sinteze ale acestor
argumente pot fi gasite in (Cheng, 2012) si (Hertwig si Ortmann, 2008).

Pozitia cea mai comuna este congruentd cu cea care se regaseste, spre exemplu, in ghidul etic
comun al OMS si CIOMS privind cercetarea pe subiecti umani. Conform acestor recomandari:

— Inselarea activa a subiectilor nu este niciodata permisibild atunci cand expune subiectii

unor riscuri mai mult decat minimale;

— Cercetatorii trebuie sd convingd comisiile de etica cercetarii cd nu existd o altd metoda

alternativa de a obtine rezultate valide;

— Nu este permisd omiterea unor informatii care, dezvaluite, ar fi putut face o persoana

rezonabild sa refuze participarea;

— Cercetatorii au obligatia de informare a subiectilor ulterior experimentului (debriefing);

— Participantilor trebuie sa li se respecte dreptul ca, in urma informarii ulterioare, sa poata

refuza folosirea de catre cercetator a datelor astfel obtinute. (CIOMS, 2016, pp.37-38);

Vi se par conditiile prevazute in ghidul CIOMS prea stringente sau, dimpotriva, insuficiente?
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4. Dileme despre dileme

Ce facem atunci cand, in activitatea noastrd de cercetare, ne aflam in fata unei dileme
morale cu privire la admisibilitatea obiectivelor sau a tehnicilor de cercetare?

Adesea, dilema noastra se datoreazd faptului ca nu avem la dispozitie toate argumentele

sau datele relevante. Este foarte probabil ca, in comunitatea noastra epistemica, sd existe persoane
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care au intampinat dificultati similare si carora le putem cere o parere. Daca suntem studenti, este
foarte probabil sa gasim astfel de persoane printre profesori.

Exista ghiduri de eticd pentru cercetare, ca cel mentionat mai sus al CIOMS si OMS. Le puteti
consulta; e o probabilitate semnificativa ca problema dvs. sa fie tratatd in acele documente (desigur,
exista posibilitatea sa nu gasiti satisfacdtoare solutia). Puteti apela si la literatura relevanta de etica a
cercetarii, unde cu siguranta veti gasi tratamente mai detaliate si mai teoretice ale chestiunii.

Cereti 0 opinie si un aviz de la Comisia de etica a cercetdrii! Acesta nu este doar un mod
de a initia o discutie, ci reprezintd si o precautie practica. De foarte multe ori revistele (nu doar
cele medicale) conditioneaza publicarea articolelor de prezentarea unui aviz de etica valid dat de o
astfel de comisie.

Cel mai important lucru: problemele etice se ,,rezolvd” prin documentare, discutie si

reflectie, nu prin memorarea unor liste de interdictii!
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6. STANDARDE SI REGLEMENTARI

Prof. Dr. Simina Elena Tanasescu

Etica cercetarii si deontologia academicd au devenit un subiect de studiu in sine si, prin
urmare, si obiect de reglementare.

Varietatea, complexitatea si dificultatea problemelor ce pot apirea in aceste zone ale
interactiunilor umane, la care se adauga specificitatea si particularitatile proprii domeniilor de
cercetare (stiinte medicale, ale naturii, sociale sau umane) sunt tot atatia factori care au determinat o
anumita rezistenta la standardizarea comportamentelor prin reglementare. Intr-adevar, in materie de
eticd si deontologie academica standardele ori bunele practici si cutumele sunt preferate normelor
scrise si/sau juridice.

Pe de altd parte, subiectivitatea inerentd perceptiei publice cu privire la ceea ce poate fi
considerat acceptabil sau nu 1n materie de etica si deontologie academica face necesara impunerea
unor repere pentru conduitele umane, iar acest lucru reclama imperios stabilirea de reguli prin norme
dotate cu sanctiuni ce pot fi aplicate general, nediferentiat in functie de contextul spatial ori
temporal, si impersonal, nediferentiat in functie de actorii implicati ori materia cercetata.

Cadrul normativ referitor la cercetarea stiintifica si deontologia academica este astazi destul
de cuprinzator. El include att reglementdri internationale sau europene, cét si norme nationale ori
standarde proprii diferitelor institutii implicate in cercetare si educatie.

Pe baza acestui cadru normativ s-au dezvoltat, uneori, bune practici si/sau jurisprudente care
pot contribui la mai buna Intelegere a standardelor si normelor.

In continuare vom distinge intre reguli aplicabile cercetirii stiintifice si reguli referitoare la
valorificarea rezultatelor cercetdrii. Prezentarea, inclusiv bibliografia, este selectivd, adaptata
obiectivelor proiectului si contextualizata la cercetarea posibil a fi realizata in cadrul Universitatii

din Bucuresti.

Reglementari si standarde ale comunititilor profesionale din spatiul academic referitoare la
cercetarea stiintifica
Densitatea reglementdrilor internationale este mai mare in zona stiintelor medicale, care

vizeaza fiinta umand sau experimentele pe animale, si a celor care riscd sa afecteze pacea si



securitatea internationale prin potentialul pe care il prezintd cercetarea sau rezultatele sale de a fi
deturnate de la scopurile lor initiale si folosite In scopuri agresive ori exclusiv militare.

Declaratia de la Helsinki (referitoare la cercetarea medicald pe subiecte umane) si
Conventia de la Oviedo (referitoare la demnitatea umana si bioeticd) sunt exemple de codificari
internationale ale unor reguli de conduitd din cercetarea medicala ce au fost initial impuse de
comunitatile stiintifice direct interesate de posibilitatea de a desfdsura cercetare fundamentala sau de
granitd in zone de avangarda ale medicinei ori biologiei. Tratatul de non-proliferare a armelor
nucleare, din 1970, ori Conventia referitoare la armele biologice, din 1972, sunt exemple de norme
juridice care privesc si cercetarea stiintifica din respectivele domenii, tot asa cum sunt si conventiile
internationale referitoare la armele chimice ori biologice.

Pentru identificarea a ceea ce ar putea Insemna utilizarea/intrebuintarea gresita a cercetarii
ori a rezultatelor acesteia, la nivel european s-au stabilit cateva criterii prin ghiduri ce au codificat
bune practici:

- Cercetarea ofera cunostinte, materiale si tehnologii care ar putea fi directionate spre
infractiuni sau terorism;

- Cercetarea ar putea avea ca rezultat arme chimice, biologice, radiologice sau nucleare si
mijloacele pentru livrarea lor;

- Cercetarea implica dezvoltarea unor tehnologii de supraveghere a persoanelor care ar putea
reduce ori suprima drepturile omului si libertatile civile;

- Cercetarea implicd grupuri minoritare sau vulnerabile sau dezvolta tehnologii de profilare
sociald, comportamentald sau genetica ce ar putea fi utilizate in mod gresit pentru a
stigmatiza, discrimina, hartui sau intimida oamenii.

Trebuie precizat ca, desi la nivelul Uniunii Europene existd chiar un ghid referitor la
concentrarea exclusiv asupra cercetarii stiintifice de natura civild (non-militard), evenimentele din
ultima perioadd si amenintarea asimetricd a terorismului au determinat Uniunea Europeand sa
accepte ideea ca finantarea europeand a cercetarii ar putea viza si cercetarea militard si, in cadrul
urmatorului exercitiu bugetar, fondurile europene vor fi destinate si unor scopuri menite sa
sporeasca apararea colectiva, inclusiv de natura militara.

La nivel national, Legea 206/2004 modificatd prin Legea 398/2006 stabileste standardele
referitoare la buna conduitd in cercetarea stiintificd, in vreme ce un ordin de ministru a infiintat
Consiliul National de Etica a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii.

La nivelul Universitatii din Bucuresti a fost adoptat un Cod de etica ce acopera toate tipurile de

cercetare stiintifica realizatd In cadrul acestei institutii pluridisciplinare de invatamant si cercetare.

38



Reglementari referitoare la proprietatea intelectuala si deontologia valorificarii rezultatelor
cercetarii

In ciuda dezbaterii perpetue cu privire la moralitatea protectiei juridice a propriettii intelectuale,
reglementari internationale, europene si nationale protejeaza autoratul si rezultatele cercetarii.
Art. 27 alin. 2 din Declaratia universala a drepturilor omului (1948) : Orice persoand are dreptul
la protectia intereselor sale morale §i materiale decurgdnd din orice creatie stiintificd, literard
sau artistica al carei autor este.
Art. 15-1 lit. C) din Pactul international referitor la drepturile economice, sociale si culturale
(1966) : Statele parti la prezentul Pact recunosc fiecarei persoane dreptul de a beneficia de
protectia intereselor morale §i materiale decurgdnd din orice creatie stiintifica, literara sau
artisticd al carei autor este.
Art.1 din Legea proprietitii intelectuale 8/1996 : (1) Dreptul de autor asupra unei opere literare,
artistice sau stiintifice, precum §i asupra altor opere de creatie intelectuald este recunoscut i
garantat in conditiile prezentei legi. Acest drept este legat de persoana autorului §i comportd
atribute de ordin moral §i patrimonial. (2) Opera de creatie intelectuald este recunoscutd §i
protejatd, independent de aducerea la cunostinta publica, prin simplul fapt al realizarii ei, chiar
in forma nefinalizata.

Plagiatul si autoplagiatul au fost si sunt constant interzise, atunci cand nu sunt considerate
chiar fapte de natura penala.
Art. 310 din Legea educatiei nationale 1/2011 : Constituie abateri grave de la buna conduitd in
cercetarea stiintifica §i activitatea universitard : a) plagierea rezultatelor sau publicatiilor altor
autori ; b) confectionarea de rezultate sau inlocuirea rezultatelor cu date fictive ;
Art. 4 din Legea privind buna conduita in cercetarea stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare
206/2004 : (1) In sensul prezentei legi, urmdtorii termeni sunt definiti dupd cum urmeazd : [...] d)
plagiatul — expunerea intr-o operd scrisa sau o comunicare orald, inclusiv in format electronic, a unor
texte, expresii, idei, demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode stiintifice extrase din opere
scrise, inclusiv in format electronic, ale altor autori, fara a mentiona acest lucru si farda a face
trimitere la sursele originale ; e) autoplagiatul — expunerea intr-o operd scrisd sau o comunicare
orald, inclusiv in format electronic, a unor texte, expresii, demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate
ori metode stiintifice extrase din opere scrise, inclusiv in format electronic, ale aceluiasi sau acelorasi
autori, fard a mentiona acest lucru §i fard a face trimitere la sursele originale.

Jurisprudenta in materie, fara a fi abundenta, sprijind mai buna Intelegere a conceptelor

utilizate:
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— Un act efectuat in cursul unui procedeu de captare de date, care constd In stocarea
informatica a unui extras compus din 11 cuvinte dintr-o operd protejatd, precum si in

imprimarea acestui extras se poate incadra in sfera notiunii de reproducere in parte in

sensul articolului 2 din Directiva 2001/29 privind armonizarea anumitor aspecte ale
dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea informationald, daca — aspect care
trebuie verificat de instanta de trimitere — elementele preluate astfel sunt expresia creatiei
intelectuale proprii a autorului lor. In schimb, acelasi act nu indeplineste conditia

referitoare la caracterul tranzitoriu prevazutd la articolul 5 alineatul (1) din Directiva

2001/29 privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe
in societatea informationald si, prin urmare, acest procedeu nu poate fi realizat fara
consimtamantul titularilor drepturilor de autor vizati. (CJUE C-5/08, Infopaq International
A/S c¢./ Danske Dagblades Forening)

— O lucrare care nu este predominant originald, novatoare, fundamentala, ci e doar la nivel

de compilatie nu poate fi consideratd sursa unui plagiat. Originalitatea unei lucrari este

foarte rara si gradul de originalitate depinde de genul lucrarii analizate. (Decizia Inaltei

Curti de Casatie si Justitie nr.8/2011)
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4. Regulamentul (UE) nr. 536/2014 al Parlamentului European si al Consiliului, din 16 aprilie 2014, privind studiile

clinice interventionale cu medicamente de uz uman si de abrogare a Directivei 2001/20/CE

Dubla intrebuintare

1. Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons (NPT)

2. Convention on the Prohibition of the Development, Production and Stockpiling of Bacteriological (Biological) and
Toxin Weapons and on their Destruction

3. The Biological Weapons Convention

4. Chemical Weapons Convention

5. Regulamentul (CE) NR. 428/2009 al Consiliului din 5 mai 2009 de instituire a unui regim comunitar pentru

controlul exporturilor, transferului, serviciilor de intermediere si tranzitului de produse cu dubla utilizare
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6. Council Regulation (EC) No 428/2009 of 5 May 2009 setting up a Community regime for the control of exports,
transfer, brokering and transit of dual-use items

7. Guidance note — Research with an exclusive focus on civil applications

8. Guidance note — Potential misuse of research
Protectia datelor personale

9. Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor
date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor)

10. Directiva 2002/58/CE a Parlamentului European si a Consiliului din sectorul comunicatiilor publice (Directiva
asupra confidentialitatii si comunicatiilor electronice)

11. Directiva 2006/24/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 15 martie 2006 privind péstrarea datelor
generate sau prelucrate in legaturd cu furnizarea serviciilor de comunicatii electronice accesibile publicului sau de
retele de comunicatii publice si de modificare a Directivei 2002/58/CE

12. Guidance note — Research on refugees, asylum seekers & migrants

Stiinte sociale si umane
1. Research Ethics in Ethnography/Anthropology

2. Guidance Note for Researchers and Evaluators of Social Sciences and Humanities Research 2010

Legislatie nationala

1. Legea educatiei nationale nr. 1/2011

2. Legea nr. 206/2004 privind buna conduita in cercetarea stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare

3. Legea nr. 398/2006 pentru modificarea si completarea Legii nr. 206/2004 privind buna conduitd in cercetarea
stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare

4. Legeanr. 319/2003 privind Statutul personalului de cercetare-dezvoltare

5. Ordinul nr. 211/2017 privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului National de
Etica a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii, precum si a componentei nominale a acestuia

6. Ordinul nr. 6085/2016 privind constituirea Consiliului de etici §i management universitar si aprobarea

Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului de etica si management universitar

Standarde institutionale

1. http://www.unibuc.ro/n/despre/Codul_de_etica_al Universitatii_din_Bucuresti.php
Studii

2. BARRETT, R. & Malcolm, J. (2006). "Embedding plagiarism education in the assessment process”. International
Journal for Educational Integrity, 2(1), 38-45

3. HILLER, M. D. & Peters, T. D. (2005). ”The ethics of opinion in academe: questions for an ethical and

administrative dilemma”. Journal of Academic Ethics, 3, 183-203
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7. DEONTOLOGIA METODELOR DE CERCETARE. EXEMPLIFICARE

Data fiind marea varietate a domeniilor de cercetare abordate in Universitatea din
Bucuresti, fiecare cu propria specificitate metodologica, am inserat in aceastd sectiune, cu titlu
ilustrativ, doar o dezvoltare tematica din aria studiilor literare.

Titularii de curs sunt rugati sa isi defineasca propria tematica, eventual prin consultare cu
alti colegi, in raport cu profilul cursantilor.

Etica studiilor literare si culturale si pericolul discrimindrii pe criterii de sex, rasa, etnie,
orientare religioasa, politica, sexuala etc.

Prof. Dr. Bogdan Stefanescu

3. Eticismul in studiile literare si culturale
Problema eticii si moralitatii in literatura modernd a polarizat lumea scrisului. Aflati pe

pozitii radical opuse, un L. Tolstoi sustinea moralismul fard rest si considera ca arta serveste un
scop uman mai inalt decit simpla placere a perceptiei frumosului, in vreme Oscar Wilde practica
un estetism inflexibil, considerind ca subiectul ori atitudinea morald abordate de opera de artd nu
au nici o relevanta in a ii determina calitatea artistica, autonoma in raport cu realitatea.

Autonomia esteticului fatd de imperativele morale are o redutabila traditie in critica literara
romaneasca, incepind cu T. Maiorescu si continuind cu E. Lovinescu si G. Cilinescu, pentru a-si
gasi aparatori incepind cu mijlocul anilor 1960 (sub comunism!) precum M. Calinescu, N.
Manolescu, A. Marino, M. Martin ori E. Simion. Pozitia adversa, a artei cu morald/tendinta detine si
ea un canon critic redutabil, care i include pe C. Dobrogeanu-Gherea ori G. Ibrdileanu alaturi de
criticii traditionalisti ori militanti care cred ca arta are o misiune superioara simplului deliciu estetic.

Disputa raporturilor dintre frumos si bine are o veche istorie, a carei posibila origine este
dezbaterea asupra termenului de kalokagathia din cultura greaca antica, ce se referea la imbinarea
frumosului (kalos) cu binele (agathos) si la armonizarea tuturor trasaturilor unei fiinte umane ca
atribut al nobletei si perfectiunii. Conceptul oferd o buna intuitie a faptului ca frumosul si binele au
zone de intrepatrundere si interdependentd, asa cum propun si pozitiile mai moderate in privinta
moralitatii si autonomiei artei. De fapt, autonomia si heteronomia coexistd contradictoriu, in
raporturi variabile in operele de artd. Desi este nevoie de o intelegere a specificului estetic al
literaturii (al artei In general), adica a diferentelor fata de alte forme de discurs, estetismul nu poate

explica de unul singur aportul moral, religios, politic ori sapiential al artei in societatile umane. Tot



astfel, insa, fard o intelegere a specificului artei fatd de religie, politicd, morald etc. nu putem

intelege experienta estetica ori imaginarul simbolic ca pe niste necesitati profunde ale fiintei umane.

4. Comunitati privilegiate versus comunititi subalterne. Pericolul discriminirii in
literatura si in studiile literare si culturale

Literatura polemica a feminismului ori negritudinii, alaturi de alte miscari ce militau dupa cel
de-al doilea razboi mondial pentru constientizarea problemelor unor categorii umane discriminate,
dezavantajate social si marginalizate cultural si pentru emanciparea acestor grupuri, au reprezentat
contextul in care se impune spre finalul anilor 1960 o noud abordare academica a literaturii si artei —
studiile culturale. Acest curent critic observa ca literatura si celelalte arte sint si ele medii prin care
se perpetueaza inegalitatile si perceptiile cliseizate, defaimatoare asupra unor categorii lipsite de o
voce proprie si de putere in societate: femeile, tinerii, clasele inferioare, rasele diferite de cea alba,
etnicii ori cultele minoritare etc. Criticii care opereazd de pe platforma ideologicd a studiilor
culturale argumenteaza ca operele de arta ce au servit astfel de interese in decursul istoriei au fost
acceptate si incluse intr-un ,,canon” pe care educatia si mijloacele de comunicare in masa l-au
instaurat in mentalul colectiv ca rezultat al unor ierarhii valorice. Studiile culturale submineaza si
»deconstruiesc” acest canon, propunind texte ori interpretari alternative ce reprezinta perspectiva si
interesele minoritarilor, a oprimatilor de tot felul. Criticii culturalisti deconspira rolul nefast al
imaginilor-cliseu despre femei, negri/asiatici/indieni americani, religii ne-crestine ori adevar si iubire
propovaduite de literatura si de celelalte arte; ei se opun mentalitdtii care crede intr-o presupusa
esentd a unor astfel de grupuri ori in presupuse adevaruri si valori universale, de fapt jaloane ale
unor comunititi culturale particulare, cu comportament hegemonic, prin care impun altora
standardele lor cu pretentii de reprezentativitate general-umand. Prin preluarea ne-critici a unor
astfel de perspective si a discursului prin care acestea se impun, tinerele generatii risca sa perpetueze

comportamente excluzionare, discriminatorii si sovine.

5. Discurs si putere

Studiul literaturii si culturii a suferit mutatii profunde odatd cu afirmarea unor noi teorii
asupra limbajului uman ca ,discurs”. Studiile culturale s-au folosit de teoriile radicale asupra
relatiilor de putere (de ex., Nietzsche, Marxismul, Foucault), pe care le-au combinat cu intelegerea
(post)structuralistd a discursului si cu unele concepte ale psihanalizei, pentru a devoala felul in care,
prin indoctrinare i estetizare, majoritarii ori grupurile de putere au perpetuat ideologii suprematiste,
discriminatorii fatd de comunitatile culturale marginalizate, ,,subalterne”. Michel Foucault si Pierre

Bourdieu, teoriile pragmatice asupra performativitatii limbajului (J. Austin, J. Searle si alti
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teoreticienii actelor de vorbire), Critical Discourse Analysis (N. Fairclough, R. Wodak, T. Van Dijk)
au impus ideea ca limbajul este o forma de (inter)actiune sociald, care creeaza realititi umane, nu
doar le reflecta — este, deci, o forma de exercitare a puterii, dar si de rezistentd si de subminare a
puterii. Tot asa cum repartitia inegald a capitalului material (financiar, tehnologic, politic etc.)
produce inegalitati si relatii de dominatie, discrepantele de capital simbolic (Marcel Mauss, Pierre
Bourdieu) produc ierarhii de putere si se pot converti in capital social si financiar. Prin continuarea
discursului patriarhal, suprematist, esentialist ori universalist in studiul literaturii si culturii se
internalizeaza o datd in plus astfel de asimetrii in relatiile de putere si se asigurd premizele
ideologice pentru inechitati sociale fatd de grupuri si comunitati ignorate ori defaimate in mod

traditional si sistematic.

Exemple de teme de dicutie:

Manuale unice versus manuale alternative: cum pot ele contribui la impunerea unei viziuni
canonice asupra comunitdtilor culturale si a valorilor acestora.
Este corectitudinea politicd un mijloc adecvat de redresare a inegalitatilor economice, sociale si

culturale?
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http://www.cesindcultura.acad.ro/images/fisiere/rezultate/postdoc/rapoarte%20finale%20de%20cercetare%20stiint
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8. REDACTAREA CORECTA A UNEI LUCRARI ACADEMICE

Prof. Dr. Marian Popescu

1. Autori, Autorat, Co-autorat

Legea 8/1996 stabileste cadrul pentru definirea notiunii de Autor: ,,Este autor persoana
fizica sau persoanele fizice care au creat opera”. (Art.3, alin.1); ,,.Se prezuma a fi autor, pana la
proba contrard, persoana sub numele careia opera a fost adusa pentru prima datd la cunostinta
publicd.” (Art4, alin.1) Calitatea de Autor existd individual, in co-autorat si colectiv. Legea
defineste drept ,,operd comuna” opera ,,creatd de mai multi autori, in colaborare” iar dreptul de
autor in acest caz ,apartine coautorilor acesteia, intre care unul poate fi autorul principal, in

conditiile prezentei legi.” (Art. 5, alin. 1,2)

Autorul detine drepturi morale asupra operei, care nu pot fi iInstrdinate, si drepturi

patrimoniale care pot fi Instrainate.

Stabilirea calitatii de Autor e, nu odata, dificilad, generand suspiciuni in ce priveste
plagiatul sau alte forme de malpraxis academic. Situatiile cele mai frecvente privesc ,.traficul” de
prestigiu prin care autorul (sau co-autorii) includ(e) ,,numele” unei alte persoane, cu prestigiu
academic mai mare sau importanta intr-o anume conjunctura, in calitate de co-autor al operei la
care, insd, nu a avut nicio contributie.

Cercetatorii au constatat existenta si persistenta beneficd a refelelor de co-autorat, ferment
al Colaboririi in mediul de Cercetare, dar si a situatiilor penibile ale falsului co-autorat sau a
citarii excesive intre membrii unui grup in vederea cresterii artificiale a indicelui Hirsch, de pilda.
Domeniile de cercetare isi stabilesc reguli proprii privind stabilirea calitatii de Autor si Co-autor,
in functie de contributia intelectuala, organizarea, conducerea si supervizarea finald a lucrarii. O
cercetare romédneascid' examineazi caracterisiticile particulare ale retelelor de co-autorat in

Romania, Polonia si Slovenia, factorul lor deformator si efectul asupra modurilor citarii.

! Marian-Gabriel HANCEAN, “The impact of personal co-authorship networks on the citation distribution within
academic communities”, prezentata la ICUB, 4 nov.2016.



Enorm de multele situatii de atribuire eronatd a calititii de Autor, sau de aducere la
cunostinta publica a operei sub alt nume decat cel al ,creatorului” ei, din literatura, pictura,
muzicd, stiinte demonstreaza nu numai cat de dificila e stabilirea acestei calitti, ce consecinte,
multe dintre ele grave, decurg din falsa atribuire si impostura academica. Exercitarea functiei-
autor, cum o denumeste Michel Faucault, presupune nu numai, in cazurile textelor stiintifice,
citarea corecta, ci si fiabilitatea continutului citat. (FOUCAULT: 33-63)

Intrucat succesul in cercetarea moderni depinde esential de ideea de Colaborare, si
observdm cd ea implicd, prin elementele sale de bazd — cooperare, incredere, colegialitate,
corectitudine si responsabilitate — fixarea calitatii de Autor, Co-autor, Autor principal. (SHAMOO,
RESNIK: 48) Nivelul calititii auctoriale intr-un mediu academic da si institutiei respective o
ratiune solida a dezvoltarii sale din perspectiva deontologica.

Abaterile de la buna conduitd in cercetare, in acest caz, sunt consemnate in Legea
206/2004, la Art.2:

,,C) includerea in lista de autori a unei publicatii stiintifice a unuia sau mai multor coautori care nu
au contribuit semnificativ la publicatie ori excluderea unor coautori care au contribuit semnificativ
la publicatie;

d) includerea in lista de autori a unei publicatii stiintifice a unei persoane fara acordul acesteia;

e) publicarea sau diseminarea neautorizatd de catre autori a unor rezultate, ipoteze, teorii ori
metode stiintifice nepublicate”.

Ce relatie poate exista intre ideea de ,,Autorat” si cea de ,,Copie”? Chestiunea trebuie
observata in planuri distincte: cultural, tehnologic (aparitia tiparului, in general, a tehnologiilor
scrisului, aparitia internetului), lingvistic, economic (tensiunile, inclusiv cele juridic-legislative,
privind drepturile de autor si exploatarea acestora). O situatie speciald a acestei relatii e
autoplagiatul, in care atat originalitatea, etica si folosirea aceluiasi material prin copiere sunt puse in
discutie (v. Autoplagiatul). O alta situatie se refera la reciclarea si publicarea aceluiasi material, fara
vreun adaos original si fard sa fie o copie fideld, in acelasi timp. Sunt puse in discutie aici Copia,
etica si intentia de a ingela atunci cand reciclarea serveste creditarii academice sau in cercetare.

Sa observam, de la inceput, ci ideea de Copie o premerge pe cea de Autor. Necesitatea de
a copia (pergamente, manuscrise pe suport de hartie, desene, imagini, partituri, schite, grafice etc.)
a fost/este atat de mare, Incat mult din progresul economic, social nu ar fi fost posibil fara copiere.
O pledoarie cu explicatii extinse privind copiatul e in cartea lui Marcus Boon (BOON 2010). Nu
orice copiere este blamabild. Ea devine astfel cdnd sunt incilcate drepturi de proprietate

intelectuald, de autor, cand ,,originalul” este contraféacut.
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Ideea de Copie a fost/este mereu pusa in relatie cu aceea de Original. Legislatia nu este
foarte clard in ce priveste ideea de ,,opera originala”, desi prevede calitatea aceasta a operei:
,»Constituie obiect al dreptului de autor operele originale de creatie intelectuala in domeniul literar,
artistic sau stiintific, oricare ar fi modalitatea de creatie, modul sau forma concretd de exprimare si

independent de valoarea si destinatia lor,...”.

2. Copie, a copia in epoca digitala

Odata cu aparitia internetului, folosit extensiv de studenti pentru copy-paste, conceptul de
»copie”, in raport cu cel de ,,original”, este chestionat, de doua decenii, cel putin, in literatura de
specialitate (filonul platonician privind ,,copia” a razbatut, prin Renastere, pana azi). Baza morala
a lui ,,a copia” e acum pusa in discutie si cred ca studentii nostri ar putea beneficia de invitatia la o
re-fixare a unor fundamente morale. Copierea ilicitd din internet, nu numai cé substituie fraudulos
efortul propriu pentru realizarea unei lucrari, dar sacrifica aspectul original al acesteia. Plagiatul
prin preluare de pe internet a devenit mai usor si a permis proliferarea sistemului de ingelaciune
contractuald (contract cheating si site-urile specializate in furnizarea, la cerere, contra cost, a
produsului cerut: lucrare de licenta, disertatie, referate etc. Denumite si Essay Mills (fabrici de
lucrari), acestea au situatie legald intens criticatd la aceasta ora.

Internetul produce, astfel, noi provocari pentru ideile de Plagiat, Autorat, Copie, Remix,
Drepturi de autor s.a. Jonathan Bailey” observa ci modurile citarii la elevi si studenti sunt puternic
influentate de internet (v. cum se citeaza pe retele de socializare, de pildd) si crede cd preocuparea
pentru instruirea lor in scoald in acest sens trebuie sa fie mai intensa si mai timpurie. Un aspect
important e ca problema plagiatului prin internet si a preludrilor de continut in moduri schimbate
ale citarii devine, in multe tari, una publica.

Am scris despre acest fenomen, al preludrii agresive, compulsive, din internet, cu
consecinte clare, unele psihologice grave, si l-am numit ,,mintea copy-paste”.’

Studentii nostri ar putea beneficia de o instruire mai insistentd, consecventa pe parcursul
scolaritdtii astfel Incat citarea, referentierea (v. Indicarea corecta a surselor si Modalitati de
referentiere si citare) sa nu devina o problema cu efecte adverse asupra situatiei lor academice si

chiar a tutorelui/supervizorului lor academic.

2 BAILEY Jonathan, 5 ways the Internet Changed Plagiarism”, in PlagiarismToday, 30 mai 2017 (v. https://mail.
google.com/mail/u/0/?tab=wm#label/Plagiat/15¢59ac8ec669502
3 POPESCU, Marian, ,,Mintea Copy-paste”, articol de pe blogul autorului, www.marianpopescu.arts.ro, 16 iulie 2016
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3. Indicarea corecta a surselor

Despre aceastd tema s-a scris si s-a publicat foarte mult. Aceasta operatiune esentiala pentru
deontologia academica este insotita si de conditia unei alegeri sau impuneri. Care e modalitatea, stilul
de referentiere si citare pe care le alegi? Alegerea indica si apartenenta la un tip de cultura
academicd, cunoasterea eficace a utilizarii autorilor si lucrérilor lor publicate pand la tine. Odata
alegerea facutd, in cunostintd de cauza, conform normelor culturii academice céreia i apartii, odata
exersatd, ea va deveni reflex si te scuteste, apoi, de eforturi inutile. Nu e fara folos si cunoasterea altor
stiluri decat cele ale culturii tale universitare: sunt edituri, reviste care cer un anume stil de citare.

Denominarea Bibliografie, folositd inca intens la noi, nu face clara distinctia Intre citare si
referinta. Constructia listei referintelor la finalul lucrdrii este o operatiune complexa, care denota
si modul 1n care autorul si-a construit planul lucrarii, si-a inscris distinct obiectivele si a creditat
lucrarile semnificative pentru tema sa. Notele de subsol, care adesea sunt indicatii bibliografice,
sunt mai putin folosite la noi pentru alte precizari decat cele ale surselor.

Indicarea corecta a surselor e un indiciu al standardului etic operational al autorului, al
modului sau de raportare atat la propriul siu mediu academic, de cercetare, cat si la colegii/colegele
din alte comunitati academice.

Cele mai cunoscute stiluri sunt:

APA (American Psychological Association)

Acesta de citare cuprinde cele mai multe dintre situatiile standard in care se afla cel/cea
care face citarea/referentierea. Insistenta e pe numele autorului si anul de aparitie a lucrarii.

Citarea apare in text In doud forme: in paranteza: ”(Albu 2012: 23)” sau narativ: ”Albu
(2012: 23) a scris despre filosofia detasarii”.

Referintele construiesc bibliografia si inseamna lista de la finalul lucrarii cu datele

complete de identificare ale lucrarii citate: ”Albu, 1. (2012), Despre detasare. lasi: Polirom”
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MLA (Modern Language Association)

Stilul acesta de citare/referentiere e familiar multora. El incearcd sa adapateze regulile la
varietatea enorma a surselor si a modului de alcatuire a Bibliografiei finale. Noi folosim inca acest
termen, “bibliografie”, care are originea in cuvinte grecesti insemnand “carte”, “scris”, in timp ce
varietatea surselor include azi pe cele online (de tip scris, video, audio, slides s.a.). Regulile de
baza MLA, de pe site-ul Universitatii Pardue, de exemplu:

— https://owl.english.purdue.edu/owl/resource/747/01/

— http://www.mla.org/MLA-Style/What-s-New-in-the-Eighth-Edition

Chicago

Este stilul care acordd mare importantd citdrii prin note (de subsol sau de sfarsit de
capitol/lucrare). In acelasi timp, stilul e eficient pentru credibilitatea indicarii surselor in contextul
unei suspiciuni de plagiat sau testéri a similitudinii.

Regulile de baza ale stilului Chicago, pe site-ul Universitatii Pardue, de exemplu:

— https://owl.english.purdue.edu/owl/resource/717/01/

Harvard

Stilul e simplu, pune in prim plan Autorul si Data, dar, la fel ca si celelalte stiluri, se
adapteaza variatelor tipuri de surse si suporturi (hartie, digital).

Regulile de baza ale stilului, pe site-ul Imperial College of London, de pilda:
—http://www.imperial.ac.uk/media/imperial-college/administration-and-support-services

/library/public/Harvard.pdf

Dintre multele tutoriale sau ghiduri:
— https://redactareacademica.wordpress.com/2015/04/28/tutorial-stil-de-citare-apa/comment-page-1/
— A guide to the APA 6th ed. referencing style (http://www.apastyle.org/manual/)
— http://www.humanistica.ro/meniu/Reguli de citare.pdf
— Ghid de scriere academica pentru studenti, SAR, ANOSR, 2017 (http://www.romaniacurata.r
o/wp-content/uploads/2017/07/Ghid-de-scriere-academica-pentru-studenti.compressed- 1.pdf

Un aspect important al muncii privind indicarea corectd a surselor si adoptarea unei
modalitati de referentiere si de citare e cel privitor la organizare. Insistim prea putin pe acest tip
de instruire a studentilor.

Cateva reguli de baza, asa cum le-a sistematizat Leslie Stebbins (STEBBINS 2006: 155):
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- Cand faci copy-paste dintr-o sursa, copiaza intreaga citare (autor, titlul, data, editurd);

- Cand citezi de pe o pagina de web, pune si data accesarii;

— Fie pui toate Notele intr-un document Word (”depozitul” tau), marcheaza (de ex. color)
textul care nu e al tau astfel incat, atunci cand te apuci de scris, sd nu incurci ce scrii fu cu
ce ai copiat din alfii;

- Foloseste bold sau () pentru comentarii sau parafraze care sunt cu cuvintele tale;

- E util sa scrii cu cuvintele tale rezumatul ideilor, esenta continutului pe care s-ar putea
sd-1 folosesti n lucrare (nu uita sa indici din ce este dedus rezumatul, esenta);

- Orice nota de mana, pune-o in format electronic si stocheaza in “depozitul” de Note;

in lucrul cu studentii, important, in tehnica referentierii si a citdrii este adecvarea selectiei
surselor, a continuturilor, la ceea ce scrie studentul. Citarea e, de multe ori, efectul unei similitudini:
ai gasit ceva asemdnator, care ar ilustra ideea ta, dar, de multe ori, se vede ca citarea nu produce
semnificativ imbogdatirea continutului. Desigur, citarea, referentierea pentru sustinerea punctului de
vedere personal presupun accesarea unei mase mari de surse. Studentilor le-ar fi utild indicarea
reperelor mari (site-uri specializate, baze de date de profil s.a.) si instructiuni de folosire a acestora.

E instructiv sa afli cum functioneaza, din punctul de vedere al citdrii, referentierii, un sistem de

detectare a similitudinilor, cam este Ithenticate, de pilda, sau Urkund, care pare mai performant.

BIBLIOGRAFIE

— Leslie F. Stebbins, Student Guide to Research in the Digital Age: How to Locate and Evaluate Information
Sources (Westport, CT: Libraries Unlimited, 2006), 155, http://www.questia.com/read/119705542/student-guide-
to-research-in-the-digital-age-how. (accesat 27 septembrie 2017)

— http://www.ithenticate.com/hs-fs/hub/92785/file-1384442395-pdf/iTh_documentation/iThenticate Manual.pdf?t=15
01844642002

http://www.urkund.com/en/
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9. PLAGIATUL

Prof. Dr. Marian Popescu
Prof. Dr. Dumitru Sandu
Prof. Dr. Bogdan Stefanescu

1. DEFINIREA PLAGIATULUI

a) Definitii juridice (legislatia nationala)

Plagiatul este un fenomen de-a dreptul endemic in lumea academica (Maurer, Kappe si Zaka
1051). In Romania, plagiatul a constituit in ultima vreme un subiect de interes public, implicind o
serie de politicieni in scandaluri publice, dintre care cel mai notoriu a fost cazul plagiatului lucrarii
de doctorat de catre prim-ministrul Victor Ponta. Plagiatul este inteles in general ca o forma de furt
intelectual prin care se obtin printr-o inselaciune calificative, grade si titluri, precum si avantaje
financiare ori sociale, adesea cu incalcarea drepturilor de autor ale altora. Cu toate acestea, plagiatul
nu este definit in legislatia romana decat intr-un scop destul de restrans si de catre o singura lege —
Legea 206/2004 privind buna conduita in cercetarea stiintifica (apud Florea I.1.).

Plagiatul este, conform dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 206/2004, ,,expunerea
intr-o opera scrisd sau o comunicare orald, inclusiv in format electronic, a unor texte, expresii, idei,
demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode stiintifice extrase din opere scrise, inclusiv in
format electronic, ale altor autori, fara a mentiona acest lucru si fard a face trimitere la sursele
originale (s.n.)”. La art. 4 alin. (1) lit. ) din aceeasi lege, autoplagiatul este definit ca ,,expunerea
intr-o operd scrisa sau o comunicare orald, inclusiv in format electronic, a unor texte, expresii,
demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode stiintifice extrase din opere scrise, inclusiv in
format electronic, ale aceluiasi sau acelorasi autori, fard a mentiona acest lucru si fard a face
trimitere la sursele originale (s.n.)”.

N.B.: Sub incidenta legii intra doar personalul care activeaza in domeniul cercetare-dezvoltare,
inclusiv cadre didactice universitare, (definit in Art. 6 din Legea nr. 319/2003) si beneficiarii unor
fonduri publice de cercetare-dezvoltare. (Art. 1, alin. 4 din Legea 206/2004). S-ar parea cd, dintre
studenti, doar doctoranzii intrd in aceasta clasificare, nu §i masteranzii ori studentii ciclului de

licenta. (apud Florea I.3.).



b) Definitii institutional-academice

In pofida definirii si descrierii relativ sumare a plagiatului in legislatia nationald, se cuvine
ca universititile romanesti sd isi asume raspunderea publicd de a combate acest fenomen ce
constituie o ilegalitate si o abatere de la normele deontologice ale universitatilor de elita ale lumii.
De aceea, Universitatea din Bucuresti cuprinde in texte normative interne referiri explicite la
condamnarea si sanctionarea plagiatului (Carta UB, Codul de Etica al UB, Regulamentul UB
privind activitatea profesionala a studentilor) si monitorizeaza cazurile de incélcare a acestor
norme prin Comisia de Eticd a UB si prin alte corpuri constituite la nivelul diverselor structuri din

cadrul Universitatii (facultati, centre de cercetare, scoli doctorale, departamente).

Universitatea din Bucuresti

Plagiatul este definit, cu unele diferente, doar in Ghidurile impotriva plagiatului redactate de
catre Facultatea de Jurnalism si Stiintele Comunicarii si de cédtre Centrul de Cercetare in Etica
Aplicatd, precum si In Regulamentul privind activitatea profesionald a studentilor redactat de catre
Facultatea de Limbi si Literaturi Straine (precizarile de acolo fiind imbratisate ulterior, cu mici
modificari, si de catre Facultatea de Litere). Exista referiri implicite ori tangentiale la unele forme de
fraudd academica subsumabile plagiatului si autoplagiatului in Codul de Etica al UB (Cap. II, art.

8-28), dar nu exista o definitie a plagiatului 1n niciunul dintre normativele UB.

Universitatile de top din clasificarea Quacquarelli Symonds

Trecand in revista reglementarile impuse de unele universitati de pe primele 10 pozitii ale
topurilor ARWU Shanghai si Quacquarelli Symonds (MIT, Stanford, Harvard, Caltech din SUA si
Oxford si Cambridge din Marea Britanie) observam ca si acestea oferd doar definitii minimaliste
ale plagiatului, completate, insd, de tutoriale fizice ori on-line si de descrieri mai detaliate ale

formelor de plagiat, precum si de sugestii si cdi efective de evitare a acestuia.
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Tabel comparativ cu aseminari si discrepante intre definitiile din documentele normative ori indrumérile metodologice ale UB si ale unor universititi de top.

Condamnarea
Consimtire | plagiatului si Recunoasterea Condamnarea Condamnarea
a sursei in paternitatii Indicarea plagiatului ajutorului/
este comunicdrile (mentiune in sursei neintentionat, colabordrii Auto-
UNIVERSITATEA Ce este luat firid mentionarea surselor relevanta orale/directe text) bibliogr. din ignoranti nedeclarate plagiatul Observatii
Metode,
Expresii/ Texte/ scheme,
Idei | formulari Lucrari principia
(DA full Def.minimalista, vaga,
acknowledge detaliata prin descr.
OXFORD DA DA DA DA ment”) NU DA DA formelor de plagiat
Def.minimalista, vaga,
detaliata prin descr.
CAMBRIDGE DA DA DA DA formelor de plagiat
DA
("assertionsd Def.minimalista, vaga,
ata, or detaliatd prin descr.
MIT DA DA figures”) DA DA DA formelor de plagiat
STANFORD DA DA DA DA DA DA
Plagiatul nu e definit; este
detaliat ce trebuie sa faca
studentii ca sa evite
HARVARD DA DA DA DA DA DA DA plagiatul
Def.minimalista, vaga,
detaliata prin descr.
CALTECH DA DA DA Implicit DA DA formelor de plagiat
UNIV. BUCURESTI
Cod de Etica DA DA DA DA DA DA DA DA
Mai multe definitii
generice, minimaliste. Nu
este detaliat plagiatul, ci
doar drepturile de autor
(Legea 8/1996) si
incalcarile bunei conduite
din Legea 206/2004 (care
UNIV. BUCURESTI depdsesc sfera
Ghid FJSC DA DA DA DA DA plagiatului)
UNIV. BUCURESTI
Ghid CCEA DA DA DA DA DA DA DA DA
UNIV. BUCURESTI
Regulamentul Stud.
FLLS DA DA DA DA DA DA DA DA DA




¢) Definirea conceptuali si operationali in recunoasterea plagiatului4

In pofida variatiilor contextuale, de timp si spatiu, plagiatul este definit, conceptual, in
majoritatea formuldrilor, ca preluare prin recunoastere inadecvati a unor componente intelectuale
(idei, text, date, metode) din opera5 unui alt autor, in cadrul unei opere difuzate sub semnatura
proprie. Pledeaza in favoarea ideii de generalitate a unei astfel de abordari un sondaj international care
a determinat, la nivelul a 53 de definitii ale plagiatului, sase componente cheie referitoare la (1)
materialul care a fost (2) preluat de la (3) o anume sursa de catre (4) cineva, (5) fara recunoastere
si (6) cu sau fara intentia de a insela (Flowerdew & Li, 2007: 163). Intr-o sinteza de dati recenta se
accentueaza asupra faptului ca plagiatul ca abatere de la bunele practici de integritate in cercetare
este o preluare fard recunoastere adecvata din lucrarea originala a altui autor (ALLEA, 2017).
Seria de abateri deontologice de care apartine plagiatul mai include si prezentarea unor date ca si
cum ar fi rezultat de masuratori reale (prefabricare) si falsificarea rezultatelor de cercetare.

Aceste definiri ale plagiatului sunt in deplind concordantd cu acceptiunea data conceptului
si in Legea 206 din 2004. Regasim si aici elementele definitorii pentru plagiat rezultate din
sondajul anterior mentionat (opera de autor in care se preiau, fard recunoastere adecvata,
componente din opera altui autor).

La definirile conceptuale mentionate este de adaugat si definirea operationald, cu o lista
relativ completa a ceea constituie plagiat. Un bun exemplu n acest sens este definirea operationala
disponibili pe site-ul University College of London®.

Recunoasterea plagiatului poate fi realizata in baza unor principii care nu fac altceva decat sa
operationalizeze definitia conceptului si a unor procedee care, la randul lor, permit aplicarea efectiva

T n . o o e T . . .7
a principiilor In practica de masurare a variatiilor calitative si cantitative ale fenomenului’.

intrebiri: Este corect si se discute despre plagiat ca furt? Dacd “da”, in ce sens? Cu ce ati

completa definirea operationala a plagiatului in varianta UCL?

* Prezenta sectiune de curs urmeaza, in esentd, liniile de argumentare sustinute in ghidul Consiliului National de Etica
a Cercetarii (CNECSDTI) referitor la ,,principii si procedee de identificare a plagiatului” (in curs de difuzare pe site-
ul Consiliului), cu adaptari de rigoare pentru cadrul de fata. O prima forma a acestui ghid si discutii asociate lui sunt
disponibile la http://www.contributors.ro/administratie/educatie/spre-o-diagnoza-integrata-a-plagiatului/ .

* Termenii de “autor”, “creatie intelectuald” si “operd” sunt folositi in sensul precizat, in context legislativ romanesc,
in legea 8/1996.

6 »Plagiarism is: submitting someone else's work as your own; copying words or ideas from someone else without
giving credit; failing to put a quotation in quotation marks giving incorrect information about the source of a
quotation; changing words but copying the sentence structure of a source without giving credit; copying so many
words or ideas from a source that it makes up the majority of your work, whether you give credit or not”
(https://www.ucl.ac.uk/students/exams-and-assessments/plagiarism).

7 Tehnic vorbind, identificarea plagiatului intr-o lucrare pune exact problemele masurarii oricirui fenomen care este
alcatuit dintr-o multime de acte sau evenimente de acelasi tip. in acest caz elementele constitutive pentru plagiat sunt
idei, cuvinte, structuri de frazare, date, tabele sau metode preluate in lucrarea proprie fara citarea adecvata regulilor
deontologice de cercetare stiintifica.
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2. VALORILE CARE FUNDAMENTEAZA COMBATEREA SI SANCTIONAREA
PLAGIATULUI

Problema plagiatului intra in sfera deontologiei academice, adicd tine de normarea conduitei i
moralitatii comunitatilor academice in virtutea unor valori, principii si standarde autoimpuse. Desi
stabilirea acestor jaloane de moralitate academica nu depinde in principal de consecintele
actiunilor, acestea sint determinante in judecarea si sanctionarea actiunilor si comportamentelor
din lumea academica.

Din felul in care universitatile definesc si descriu plagiatul, precum si din politicile lor de
prevenire si sanctionare a acestuia, rezulta citeva principii si valori ale deontologiei academice, la
care aderd si Universitatea din Bucuresti:

— onestitatea si onoarea;

— echitatea (evaluarea fiecaruia dupa propriile performante);

— originalitatea si creativitatea cercetarii;

— excelenta in predare si in procesul de invatare.

Deschiderea internationald si multiculturala a universitdtilor de astazi a condus la
intelegerea comparativdi a normelor deontologice. Lumea academica a observat ca practicile
acceptabile ale citarii si onestitatii academice variaza in functie de disciplina, gen (discursiv) si
situatie academica, dar si de la o culturd la alta. De aceea, este nevoie ca principiile si normele
deontologice, inclusiv cele legate de plagiat si de conduita citarii, sd fie contextualizate si
explicate clar si in detaliu.

Desigur, prevenirea plagiatului este de preferat situatiilor de concentrare pe suspiciunile
legate de acest tip de frauda intelectuald. Precum in cazul oricarei maladii, insd, odatd ce apare un
simptom este important ca diagnosticarea si fie corectd. Raspunsul trebuie dat nu numai in
termeni de alb si negru, de ”este” sau “nu este” ci, mai ales, de gravitatea Incalcarii regulilor de
deontologie profesionald. De aici decurg si evaluérile in legaturd cu sanctiunile adecvate in cazul
in care suspiciunile sunt intemeiate. Importanta acestui capitol in arhitectura generald a cursului
decurge, insd, si din considerente de prevenire a furtului intelectual de tip plagiat si prin
descurajarea ideologiilor pro-plagiat care tacit sau explicit il favorizeaza. Dupa cum vom vedea,
fiecare dintre principiile care ghideaza procedeele de recunoastere a plagiatului poate avea o

functie pozitiva in demontarea pseudo-argumentelor menite sa il tolereze sau favorizeze.
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3. NORME SI PROCEDEE DE IDENTIFICARE A PLAGIATULUI

a) Principii’ de diagnosticare a gradului de respectare a_normelor de buni conduiti in

cercetarea stiintifica

Aceste principii sunt codificate la modul general in legi, dar si la nivel de ghiduri de operare
specifice diferitelor tari sau comunitati. Existd principii generale pentru toate cele trei tipuri de frauda
intelectuald’ — prefabricare date, falsificare date si plagiat —, dar si principii specifice fiecaruia dintre
tipurile mentionate. In cazul de fatd ne vom referi strict la principii si procedee'® valabile pentru
evaluarile legate de suspiciunile de plagiere in domeniul cercetarii stiintifice din Romaénia.

1. Plagiatul este cu atat mai sever'' cu cat:

a. este marcat in mai mare masurd de intentionalitate si nu decurge din simpla
necunoastere a regulilor de buna conduita stiintifica sau din simple erori materiale
de redactare;

b. acoperda o mai mare pondere din formele de prezentare a operei analizate (cuvinte,
paragrafe, pagini, tabele, grafice );

c. Incarcatura de idei originale preluate fara recunoasterea adecvata a sursei este mai
mare in arhitectura lucrdrii, iar acestea sunt localizate In mai mare masurd in
introducere, concluzii sau alte sectiuni ale lucrdrii destinate In mod special
contributiilor specifice autorului;

d. manifestd In mai mare masurd un caracter repetitiv in seria lucrarilor semnate de
autorul suspectat de plagiat.

2. Logica de tip compensatoriu nu este indicata in diagnosticarea plagiatului. Concluzia
finald a analizei nu decurge din ”suma aritmetica” a partilor sau componentelor conforme

si a celor neconforme cu deontologia stiintifica in cadrul lucrarii evaluate.

¥ Primele cinci principii sunt constitutive, legate de continutul si forma operei analizate, iar ultimele doud, 6 si 7, sunt
extrinseci, asociate fie cu modul de utilizare a lucrarii 1n cauza, fie cu tehnica folosita pentru diagnosticarea plagiatului.

% Codul European de conduitd pentru integritatea in cercetare elaborat de ALLEA (2017) mentioneazad o lista de
noud astfel de principii (p.9): acuratete-obiectivitate si completitudine in examinarea violarilor sau suspiciunilor de
abatere de la normele de buna conduita, evitarea conflictului de interese, formularea unor concluzii ale investigatiei,
confidentialitate pentru protejarea celor care fac investigatia, protejarea institutionala a denuntatorilor, transparenta
publica a procedurilor de evaluare, buna-credinta a tuturor partilor implicate in evaluare, corecta informare a celor
suspectati de plagiat asupra analizelor care ii privesc, sanctionarea proportional cu gravitatea faptei, prezumptia de
nevinovatie a celor suspectati de plagiat pana la proba contrarie.

1 Codificarea pe care o propunem deriva nu numai din literatura de specialitate ci si, direct, din experienta acumulata
de autorii capitolului in evaluarea diferitelor lucrari de cercetare suspecte de plagiat in cadrul comisiilor de etica din
care au facut sau fac parte, CNTDCU, CNE etc.

' Criterii similare in identificarea severitatii plagiatului sunt adoptate si in abordarea propusa de catre Universitatea
Rutgers (http://academicintegrity.rutgers.edu/academic-integrity-policy/levels-of-violations-and-sanctions/, consultat
la 28 septembrie 2017)
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3. Plagiatul de text care incorporeaza idei pretins a fi minore de catre autor sau de catre
aparatorii sai este tot plagiat de marca stilistica in redactare. Desigur, evaluarea acestui gen de
abatere de la normele de buna conduita se va face si prin luarea in consideratie a volumului de
text preluat 1n sistem bloc sau cu pastrare a structurilor de frazare, dar cu “mozaicarea”
paragrafelor preluate ilegitim prin inlocuirea unor cuvinte, sintagme sau propozitii.

4. Lipsa legislatiei de ”azi” la data cand a fost publicata lucrarea analizata nu constituie un
argument justificativ pentru plagiere. Comunitatea stiintifica roméneasca, prin elitele ei
veritabile a fost in permanentd constientd de exigentele de bund practicd in domeniu.
Dovada clard in acest sens este viabilitatea lucrarilor pe care acestia le-au semnat in
diferite etape istorice ale Roméniei moderne.

5. Recunoasterea plagiatului nu se poate reduce la o simpla raportare de procent de text cu
mare similitudine cu alte texte de pe internet, detectat ca atare prin softuri specializate.
Folosirea simultand cu inregistrarile de similitudine de text a evaluarilor de continut,
privitoare la idei preluate neadecvat sub aspectul modului de citare, este obligatorie.

6. Componentele cunoasterii comune nu intrd strict sub incidenta principiilor de
deontologie anterioare.

a. Acest principiu, insd, nu poate fi considerat ca bazd pentru ideologiile care
considerd ca formuldrile interpretative asupra unor evenimente istorice, acte
normative sau regularitati stiintifice pot fi preluate oricum, fara citarile adecvate.
Aceste interpretari au o incarcaturd de originalitate datd cel putin de modul de
frazare, care face ca preluarea lor fard recunoasterea adecvata a sursei sa poata duce
tot la o culpa de plagiere.

b. Atunci cand preluarea dintr-o sursd de cunoastere comuna este masiva si aduce o
contributie importanta la lucrarea proprie, citarea ei corectd se impune. Altfel textul
poate fi considerat plagiat 2.

7. Gravitatea actului de a plagia este datd nu numai de caracteristicile anterior mentionate
legate de modul in care a fost realizatd opera cu fraude de tip plagiat. Conteaza in evaluare
si modul in care este utilizata de catre autor lucrarea respectiva. Folosirea ei pentru a aduce
avantaje materiale sau de promovare profesionald autorului este o circumstanta

agravanta 1n diagnosticarea abaterii de la normele de buna conduita stiintifica.

12 ”Note, finally, that when you draw a great deal of information from any single source, you should cite that source
even if the information is common knowledge, since the source (and its particular way of organizing the information)
has made a significant contribution to your paper” (Harvey, 2008: 14).
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In legitura cu fiecare dintre cele sapte principii anterior mentionate s-au dezvoltat
ideologii specifice pro-plagiat, in totald contradictie cu litera si spiritul cerintelor de buna
practica pe care acestea le incumba. Este vorba de ideologii mai mult sau mai putin articulate,
prezente, insd, din plin in dezbaterea publica din Romania, in special dupa devoalarea unor cazuri
de plagiat, de diferite tipuri si extensii, la nivelul elitei puterii (Victor Ponta, Gabriel Oprea, Petre
Toba, Laura Codruta Kovesi). Cel mai frecvent a fost adoptatd ideologia ,,asa era pe vremea cand
am scris eu teza de doctorat, nu erau legile de azi”. In aceeasi linie de discurs pro-plagiat sunt si
formulari de tipul: ,,am preluat numai informatii banale, fara valoare de originalitate”, ,,softul

folosit in analiza nu a indicat decat 5% din lucrare suspecta de plagiat” etc.

intrebiri: Care dintre principii va pare a fi de maxima importantd in diagnosticarea plagiatului?
Care dintre principii va pare a fi mai putin adecvat in identificarea plagiatului? Ce principiu ati

mai adauga la cele sapte?

b) Norme de identificare a plagiatului

Prezentarea de mai jos nu reia in detaliu intreaga listd de procedee specificate pentru

. . - C e . N . . “13 . n
aplicarea operationald a principiilor mentionate in sectiunea anterioard ~. Detaliem in acest caz
numai cateva dintre procedeele care ne par a fi de maxima utilitate in operationalizarea principiilor

prezentate 1n sectiunea anterioara.

Cate cuvinte Pentru spatiul academic american, un cunoscut autor de metodologie
succesive, sociologica indica pragul de opt cuvinte (Babbie, 2015).

preluate ca atare,
513 citarea de In genere, in spatiul academic romanesc sunt evitate astfel de praguri
rigoare, constituie | cantitative.

act de plagiat?
Regula relativ simpla poate stabili ca limitd maxima numarul de cuvinte

care poate fi tinut minte pe dinafard de citre o persoand obisnuita
specializatd intr-un anume domeniu. (Probabil cad pentru stiintele socio-

umane pragul respectiv este undeva la maximum 15-20 de cuvinte).

" Lista lor de detaliu este disponibila la http://www.contributors.ro/administratie/educatie/spre-o-diagnoza-integrata-
a-plagiatului/ si o forma usor modificata a textului respectiv este in curs de publicare pe site-ul Consiliului National
de Etica.
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Desigur practica de a lucra cu formulari fixe, standardizate, difera de la

domeniu la domeniu si trebuie avuta in vedere.

Toleranta la
plagiatul de tip
mozaic (inlocuire
de cuvinte in
cadrul unui bloc

de text)?

Greu de pus, in acest caz, o limita de numar de cuvinte ca in cazul de
mai sus. Conteazd numarul de paragrafe preluate in stil plagiat
mozaicat, continutul textului etc. Absenta ghilimelelor in astfel de

cazuri duce la texte in care nu mai stii cine este autorul.

Judecare prin
procent de text
plagiat din total

lucrare sau...?

Stabilirea unei limite conventionale de text care poate fi plagiat (4%,
5%, 6%......) este complet contraproductivd din punct de vedere
academic. Este un mod de a ignora faptul ca: ideile plagiate sunt mai
importante decat numarul de cuvinte furate; acelasi procent aplicat la
totaluri foarte diferite de 100, 200, 300... de pagini duce la numar de

pagini foarte mare pentru care se acorda “iertarea de plagiat”.

Interpretarea
textului normativ
poate fi plagiata
fara rezerve

pentru ca ,.este

Nu. Interpretarea textelor normative este o operatiune intelectuala
individuala prin continut si prin frazare. Acelasi rationament este de
adoptat si in cazul interpretdrii evenimentelor istorice sau al

descrierilor geografice care nu sunt strict standardizate.

normativ”’?
Firul Citarile in variante bizare gen ”Apud Stiglitz Joseph” sau ”Apud Bary
inconsistentelor Buzan” (ca nume de autori, cu apud cu tot) sunt un astfel de fir

duce la o buna

diagnoza

(Sercan, 2015).

Amestecul de stiluri de editare in acelasi text (APA, HARVARD etc.)

poate fi un indicator de plagiat.

intrebiri: Ar fi utila, in spatiul universitar romanesc, adoptarea unor praguri de tipul ,,0 lucrare
este plagiatd daca are x% text preluat fara citdrile de rigoare”? Ar fi util, pentru acelasi spatiu sa

fie stabilitd o limitd de cuvinte succesive care pot fi preluate ca atare, fara citarea de rigoare?
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Identificarea caracterului intentional al plagiatului

o Plagierea modurilor de interpretare: parafrazirile preluate incorect, cheie de
maxima eficientd in recunoasterea caracterului intentional al plagiatului. Cum
probabilitatea ca doi autori diferiti sd parafrazeze identic sau in formulari foarte
apropiate (printr-un set de formuldri care nu se pot tine minte cu usurintd) opera unui al
treilea autor este foarte micd, rezultd ca plagierea unei astfel de formulari perifrastice
este proba convingitoare de intentionalitate in plagiat.

o Falsitatea motivatiei de necunoastere a regulilor de citare ca sursd de plagiat
neintentionat poate fi usor demontatad daca in cadrul aceleiasi lucriri suspecte de
plagiat apar si citari corecte (cu sursd bibliografica, pagind, ghilimele de marcare a
textului preluat) si incorecte. Este evident cd acelasi autor nu poate fi, in acelasi timp,

si informat si necunoscator al regulilor de redactare corecta.

¢) Procedee de identificare a plagiatului

Tehnologiile/programele automatizate de detectare a plagiatului (Turnitin, iThenticate,
Grammarly, Plagscan etc.).

Evident cad mijloacele automatizate, programele si platformele computerizate, nu pot stabili
decat asemanarile la nivelul exprimarii lingvistice (coincidente la nivelul unor frazari mai ample).
Ele nu pot detecta plagiatul de idei ori metode de analiza, de exemplu, ori (auto)citérile indirecte si
parafrazarile care nu implicd ghilimele. (Uneori, nu sunt remarcate nici diferentele intre citate si
preludri ilicite de texte.) De aceea este necesard evaluarea acestor rezultate preliminare de catre
specialisti ai domeniului respectiv, care pot judeca felul in care lucrarea respectd normele specifice
de conduita a citarii. Chiar dacd nu pot inlocui evaluarea umand, mijloacele computerizate fac

munca de detectare a plagiatului mai usoara si mai precisa.

Indicii sesizabile prin vigilenta specialistului
o Recunoasterea unei surse necitate;
o Incompatibilitatea lucrarii cu nivelul de competentd profesionald si lingvistica a
autorului lucrérii;
o Schimbarile de ,,voce”, registru discursiv, stil ori abordare pe parcursul aceleiasi
lucrari;
o Lucrarea nu respectd tematica, obiectivele, metodologia si structura convenite ori

anuntate;
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o Similaritdti intre textele unor autori diferiti la nivelul idiosincrasiilor, excentricitatii
ori greselilor atipice;

o Cautarea personalizatd prin search engines a unor frazari particulare, inedite ori stranii;

o Verificarea directa, fatd in fatd cu autorul, a gradului de familiarizare cu ideile,

notiunile si informatiile vehiculate in textul suspect de plagiat;

4. PLAGIAT SI/SAU PROPRIETATE INTELECTUALA

Se produce, adesea, confuzia intre Plagiat si incalcarea Dreptului de proprietate
intelectuald. Cadrul legislativ si jurisprudential evoca si consemneaza situatia complexa a acestui
tip de drept, situatie produsd si de modul in care este observati, consemnatd, incadratd
proprietatea intelectuald.

Plagiatul nu este numai o folosire ilicitd a textului altcuiva. Este si o actiune de apropriere
(de luare in posesie in mod fraudulos), de certificare incorecta a propriei performante intelectuale, de
obtinere ilicitd, incorectd a unor foloase (punctaj academic, acces la un post didactic superior,
obtinere de grant-uri), de edificare a prestigiului in sfera publica (cu foloase, uneori invizibile), de
vatamare, de agresiune psihica (nu odata cei/cele care au fost plagiati si, din diverse motive, nu
reactioneaza legal, suferd traume mergéand pana la autoexcluderea din corpul profesional, academic
sau, mai rar, gesturi extreme).

O problema initiald in anatomia plagiatului e stabilirea calitatii de Autor a textului in
cauza. Al cui este textul? Noi suntem obisnuiti sa creditim, din start, ca Autor numele nscris pe
un text. Nu mereu acest lucru e certificat si de aceea multe dintre cazurile de plagiat, mai
complicate dupa aparitia Internetului, au pus in lumind exact aceasta problema. Cum spune Michel
Foucault (,,Ce este un autor?”), Autorul este subiectul procesului de atribuire a acestei calitati.
Raportul de atribuire sta la baza stabilirii calitatii de Autor, de “proprietar”, si a incadrarii sale in
sistemul juridic din punctul de vedere al drepturilor sale de proprietate. Cazurile de malpraxis
academic, astazi, au ajuns sd includa texte publicate cu pasaje plagiate cu/din autori inventati sau
generate pe computer cu autori fictivi.

Pentru relatia didactica, importantd este, dincolo de stabilirea calititii de Autor, dincolo de
“Invatarea” regulilor citarii corecte, intelegerea de catre Student a procesului prin care a fost creat acel
element de cunoastere reprezentat de ideea, pasajul, textul citat/preluat. Acest lucru e cu atit mai
important in epoca proliferdrii interdisciplinarittii, remixarii, amestecarii (mash-up), a preluarilor
incerte de tip parafraza. Studentii au nevoie sa Inteleagd Citarea si Plagiatul ca “literacy practices”

(Valentine, 2006: 106, in Haviland, Mullin, 2009: 159), nu ca simple “reguli”, “norme” academice.
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Tipologia plagiatului include forme diverse de luare in posesie ilicitd, incorecta a textului
altcuiva. Studentul le cunoaste extrem de putin. El trebuie prevenit in ce priveste folosirea in
scopuri de certificare a propriei performante academice.

Pe majoritatea site-urilor universitdtilor existd multe documente privind codurile de etica,
procedurile si sanctiunile corespunzitoare, dar putin despre citare si rolul ei in sustinerea
cunoasterii. Studentii vin in universitate foarte putin echipati cu cunostinte in domeniu.

Sa mai observam ca Plagiatul este o caracteristicd a culturii Euro-Americane bazate pe tipar,
originalitate individuald si comodificarea ideilor in capitalism. Culturile asiatice includ foarte
putin acest lucru. (McLeod 2001: 42) Centrarea problematicii pe ideea de Autor este esentiala
pentru a intelege de ce practicile contemporane de Tmprumutare prolifereaza si extind domeniul

dreptului de proprietate intelectuala.

Dificultate: Complexitatea definirii faptei (“plagiat”) si a faptuitorului (“plagiator”) in raport cu
consecintele reflectate de deciziile academice. Scuza ca notiunea de “plagiat” nu era definita si
incriminatd de Legea 206/2004 e inlaturata de prevederile, inca din 1956, ale Legii dreptului de

autor (azi Legea 8/1996 cu modificarile ulterioare).
Tema de reflectie: De ce un plagiat comis odata, pune o pecete morald (aproape) definitiva pe
persoana plagiatorului? Ca si in cazul unui criminal, poti fi plagiator pentru totdeauna? Pe ce

baza? Poti spune “fost plagiator” daca persoana nu a repetat fapta?

a) Ce este Proprietatea intelectuala?

Initial, termenul se referea la creatiile intelectuale din domeniile tehnice. Ulterior, el
include si pe cele din arta si literatura. Cele mai cunoscute trei forme de proprietate intelectuala
au fost Inregistrate incd din Renastere: copyright, patent, marca.

Organizatia Mondiala a Proprietitii Intelectuale (OMPI)'* defineste proprietatea intelectuala astfel:

,Proprietatea intelectuald se referd la creatiile mintii: povestiri, muzica, arta, cuvinte si
semne, spectacole.” Acestea sunt “vizibile” numai prin aducerea la cunostinta publica, fapt care
permite, astfel, protectia Autorului si a creatiei sale.

Aceste creatii, conform OMPI, sunt protejate de legi privind copyright-ul, patentele,

brevetele, marcile, competitia incorecta.

'* OMPI isi are originea in adoptarea Conventiilor de la Paris — 1883 si Berna — 1886, fundamentale pentru legislatiile
nationale privind dreptul de autor. In forma actuald, OMPI dateaza din 1970.
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Intr-o acceptie extinsi, ,,prin proprietate intelectuald intelegem drepturile asupra creatiilor
intelectuale din domeniile stiintific, literar si artistic, pe de o parte, si domeniul industrial, pe de
alta parte, la care se adauga drepturile asupra semnelor distinctive.” (CIRCA 2013:11)

Una dintre dificultatile privind legiferarea proprietatii in unele domenii priveste lipsa

suportului material al acesteia sau stabilirea calitatii de Autor.

Dificultate: Modul variabil de definire a Plagiatului in relatie cu calitatea de Autor.

Tema de reflectie: Extinderea domeniului proprietatii intelectuale are consecinte asupra definirii

calitatii de Autor?

b) Ce este Dreptul de proprietate intelectuala?

Acest drept e prevazut de legile privind proprietatea care permit creatorilor de opere sa fie
proprietarii acestora.

Drepturile de proprietate intelectuald, ca si celelalte drepturi de proprietate, 1i permit
creatorului sau proprietarului unei opere protejate prin dreptul de autor, al unei marci, al unui
brevet de inventie etc. sa beneficieze de pe urma muncii sau investitiei sale. Ele sunt prevazute in
Art.27 al Declaratiei Universale a Drepturilor Omului. "

Ca orice drept de proprietate si cel de proprietate intelectuald poate fi cumparat, vandut sau
subiect de acordare a licentei.

Principalele drepturi de proprietate intelectuald sunt: copyright-ul, patentele, marcile
inregistrate, drepturile de design, de baze de date.

Protejarea acestor drepturi permite punerea in valoare a potentialului creator, afirmarea sa
si asigurd corect dezvoltarea socio-economica. Intr-o formulare practic, ,,Caracteristica comuni
care e in spatele fiecarei legi de proprietate intelectuald consta in a da proprietarilor dreptul de a-i
impiedica pe altii si le ia creatiile.”'

Proprietarul acestui drept este persoana in masura sa le comercializeze.

Copyright-ul protejeaza operele expresive (filme, muzica, literatura s.a.). Marcile inregistrate sunt
marcile puse pe bunuri pentru a le distinge de alte bunuri, prin identificarea producétorului sau

distribuitorului. Patentele protejeaza inventiile.

1 http://www.osim.ro/publicatii/editura/Brosuri/04 Ce%?20este%20proprietatea%?20intelectuala.pdf
' Mukhtar, Nasiru, Journal of Politics and Law 6, no. 2 (2013), (http://www.questia.com/read/1P3-3089447481/nat
ure-and-scope-of-intellectual-property-law-an. Accesat 16.09.2017)
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Dificultate: Domeniul drepturilor de proprietate prezinta zone inca instabile in epoca digitala.

Tema de reflectie: Cand este comis un act de plagiat in Cercetare, legislatia academica asigura
satisfacator baza deciziilor Comisiilor de etica si de Eticd a Cercetdrii ale universitatilor din
Romania? Ce lipseste, ce este inadecvat, ce este gresit? Cum trebuie evaluat impactul in

comunitatea academica?

Exemplificare de caz

Autorul X predd un articol revistei de specialitate spre publicare. Semneaza cu aceasta
ocazie declaratia ca detine dreptul de autor. Articolul apare. Revista primeste o sesizare din partea
autorului Y, care sustine ca articolul preia, fard acordul sau, pasaje extinse, necitate, dintr-o
cercetare, publicata, la care lucrasera amandoi. E un plagiat? E o incalcare a dreptului de autor? E

fals in declaratii? A fost lezat dreptul de proprietate intelectuala? Raspuns: da, la toate intrebarile.

incilcarea drepturilor de autor

Daca sunt preluate identic texte sau fragmente de text din una sau din mai multe opere
apartinand aceluiasi autor sau unor autori diferiti, in modalitatea copy-paste, dar cu mentionarea
faptului preluarii, prin delimitarea clarda a textului preluat de textul care constituie o creatie
intelectuala proprie §i cu indicarea operei-sursd, nu poate fi savarsita fapta de plagiat, dar poate fi
sdvarsita fapta de incalcare a dreptului de autor, daca nu sunt respectate dispozitiile art. 33 privind
conditiile de utilizare a unei opere aduse anterior la cunostinta publicului, fard consimtdméantul

prealabil al autorului si fara plata unei remuneratii.

In acest caz, asadar, nu este plagiat, dar se savarseste fapta de contrafacere a dreptului
de autor (v. FLOREA 2016).

Dreptul de autor confera titularului ,,dreptul patrimonial exclusiv de a decide daca, in ce
mod si cand va fi utilizata opera sa, inclusiv de a consimti la utilizarea operei de cétre altii’’ (art.

12 din Legea nr. 8/1996).
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Comparatie:

PLAGIAT SIMULTAN CU INCALCAREA
PROPRIETAIII INTELECTUALE:

Pretinderea calitdtii de autor asupra unei creatii
originale a unui alt autor, protejata de drepturi de
proprietate intelectuala

De exemplu: includerea intr-o carte semnata de mine a
unor idei, metode sau formulari originale dintr-o carte a
altui autor (I. Ionescu), pentru care Editura SRL are
drepturi de proprietate intelectuald. Prin difuzarea cartii
mele, am Incalcat atat calitatea morala de autor a lui 1.
Ionescu, cat si drepturile de proprietate cumparate
anterior de Editura SRL de la I. Ionescu.
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10. AUTOPLAGIATUL

Prof. Dr. Cosima Rughinis

Conceptul de ,,auto-plagiat” starneste controverse deoarece auto-plagiatul este semnificativ
diferit de plagiat. O trasdtura esentiala a plagiatului consta in insusirea contributiilor originale ale
altor autori (Rughinis 2015). Asadar, ce inseamna auto-plagiatul, cum putem sa ,.furam” propriile
contributii originale?

Cheia intelegerii auto-plagiatului std tocmai in conceptul de originalitate. Autoplagiatul
apare atunci cand pretindem ca o contributie a noastra este originala, dar de fapt ea nu este —
deoarece tot noi am publicat-o anterior, in altd lucrare. Desi autorul este acelasi, in prima
lucrare contributia era originala, iar in cea de-a doua, este auto-plagiata, redundantd, repetitiva —
deci nu mai este originala.

Problema auto-plagiatului este importantd deoarece in multe domenii indivizii primesc
recompense pe baza numérului de contributii originale dovedite. Astfel, o studentd primeste o
diploma de licentd ca urmare a absolvirii studiilor de licentd si a finalizarii unei teze de licenta.
Daca studenta va preda propria teza de licentd (sau parti din aceasta) si sub forma unei teze de
dizertatie, ea va primi o diploma de studii masterale in temeiul aceleiasi lucrari. Astfel, ea va fi de
doud ori recompensatd pentru aceeasi munca. Aceastd dubld recompensid inseald increderea
comisiei si a publicului ce 1i va judeca abilitatile pe baza diplomei, fiind si incorecta pentru colegii
si colegele care au realizat o teza originald de dizertatie.

De asemenea, daca o persoand promoveaza in ierarhia stiintificd pe baza unor publicatii ce
repetd contributii deja publicate anterior, tot de el/ea, beneficiile suplimentare pe care le obtine
conform noii pozitii (autoritate, recompense financiare) se bazeaza pe o inselatorie. Cei inselati
sunt evaluatorii, cei care au decis meritele candidatului, dar si contra-candidatii care s-au prezentat
doar cu contributiile lor originale reale, fara sa le repete.

Auto-plagiatul reprezintd deci o re-utilizare nelegitima a propriilor contributii
stiintifice. Exista si cazuri in care autorii pot reutiliza legitim fragmente din creatiile lor anterioare
— de regula, precizand explicit unde au mai fost publicate. De exemplu, anumite descrieri ale
metodei de cercetare se pot regasi in articole ce raporteaza rezultate diferite ale unor studii proprii

bazate pe aceeasi metoda, indicand faptul ca metoda a fost publicatd si anterior. Un articol aparut



intr-o revista poate fi republicat intr-un volum, cu mentiunea clard a primei aparitii. Cheia re-
utilizérii legitime constd in faptul cd nu conduce la o inflatie artificiala a meritelor autorului
privind contributiile originale, deoarece este mentionatd publicarea originala si, eventual, deoarece
contributiile originale din a doua lucrare necesitd si justifica reproducerea anumitor precizari
metodologice, tehnice etc. din lucrarea initiala.

Conform legislatiei actuale in vigoare, autoplagiatul este definit ca ,,expunerea intr-o
opera scrisd sau o comunicare orald, inclusiv in format electronic, a unor texte, expresii,
demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode stiintifice extrase din opere scrise, inclusiv
in format electronic, ale aceluiasi sau acelorasi autori, fard a mentiona acest lucru si fara a face
trimitere la sursele originale” (L 206/2004, Art.4e).

Lin (2015) ofera o discutie succinta si utild privind autoplagiatul. Lin observa ca exista
feluri in care putem refolosi justificat creatiile noastre anterioare — de exemplu, daca le
adaptam pentru o noud audientd, dacd publicam o traducere in alta limba, daca pornim de la ce am
scris anterior pentru a reinterpreta sau comenta propriile noastre contributii, daca dam exemple din
ce am scris inainte intr-o lucrare noua. Desigur, trebuie sa fie clar in aceste cazuri cd refolosim
creatiile noastre anterioare. De asemenea, observa Lin, dacd am acordat drepturile de proprietate
intelectuald/copyright pentru publicatia noastra anterioara unei terte parti (o editurd, de exemplu),
avem nevoie de acordul detinatorului de copyright pentru a reproduce, traduce sau modifica
parti din ea, chiar daca noi am scris-o. Fara acordul detindtorului de copyright, vom incalca
proprietatea intelectuald a acestuia.

Olaru (2012) discuta in detaliu dezbaterea privind auto-plagiatul si formuleaza un ideal al
cercetarii stiintifice ce poate functiona ca reper pentru orice autor: ,,Orice contributie stiintifica
trebuie sa fie originala, altfel spus, sd fie o creatie proprie a autorului, sd respecte standardele
curente in domeniu, sa fie usor de identificat pe fondul contributiilor trecute, sa fie astfel
conceputa incdt sa permitd o evaluare prin contrast cu contributiile existente, sa declare toate
sursele utilizate si, pe cat posibil, si aducd un element de noutate.” (subl.n.). Elementele
subliniate sunt cele in special relevante pentru intelegerea auto-plagiatului. Dat fiind ca
autoplagiatul nu este un furt de la un alt autor, asa cum este plagiatul, Olaru observa: ,,Desigur,
autoplagiatul nu poate fi considerat un furt in sensul in care este plagiatul. Dar tot o inselatorie

este, un furt de incredere. Un abuz la adresa cititorului si a comunitatii stiintifice” (ibid.).
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11. MIJLOACE ELECTRONICE DE VERIFICARE A LUCRARILOR: AVANTAJE,
LIMITE, APLICATIE PRACTICA

Prof. Dr. Mirela-Luminita Murgescu

"These tools are like a hammer or a scalpel. Whether using them is helpful
or hurtful depends on the care and discretion with which they're used."
(Tom Dee, http://www.npr.org/sections/ed/2014/08/25/340112848/turnitin-
and-the-high-tech-plagiarism-debate)

(http://www.npr.org/sections/ed/2014/08/25/340112848/
turnitin-and-the-high-tech-plagiarism-debate)
Obiective:
1. Cursul va prezenta cateva dintre programele folosite pentru detectarea similitudinilor,
caracteristicile acestora si rolul factorului uman in evaluarea semnificatiei similitudinilor
detectate electronic.
2. Vor fi discutate limitele programelor existente de detectare a similitudinilor, in contextul
tentatiei publice de a fetisiza rezultatele cantitative ale diverselor verificari electronice
antiplagiat.
3. Se va evidentia rolul profilactic al utilizarii de cétre institutiile de invatdmant superior a
programelor de detectare a similitudinilor, care reprezintd nu doar o forma de control, ci si

o forma de educatie in spiritul rigorii si probitatii intelectuale si academice.



Context

In societatea contemporani expansiunea Internetului a determinat o migrare tot mai mare a
ales accesul facil la o cantitate de informatii suficient de abundentd pentru a permite realizarea unor
documentari sau studii reprezintd insa o arma cu doua taisuri, fiind pe de o parte un ajutor 1n asigurarea
accesului la o serie de surse altfel dificil de accesat, o posibilitate de informare rapida, globala, dar pe
de alta parte o scurtatura nefericitd, care uneori poate descalifica academic pe utilizator.

Tentatia Tnselaciunii, a trisatului prin copiere si plagiat este amplificatd de usurinta tehnica
a preludrii unor texte si/sau informatii din mediul online. Pe de alta parte, tehnologia informatiei
face ca acest tip de preluare sa fie relativ usor detectabil.

Programele de depistare a plagiatului au inceput sa fie folosite in mod coerent din 2001,
cand la University of Virginia profesorul de fizicd Louis A. Bloomfield a dezvoltat un program de
computer prin care a re-evaluat lucrarile a peste 1500 de studenti si a constatat un numar foarte
mare de similitudini de texte, care puneau problema unor incdlcari masive ale principiilor
academice (Stappenbelt, Rowles, 2009, 2). Pentru scandalul si dezbaterile declansate in mediul
universitar, a se vedea http://www.nytimes.com/2001/05/10/us/u-of-virginia-hit-by-scandal-over-
cheating.html si https://archives.nbclearn.com/portal/site/k-12/flatview?cuecard=2180 — interviu
cu profesorul Bloomfield).

De atunci procedeul s-a extins, diverse firme au dezvoltat programe tot mai complexe de
depistare a similitudinilor (Stevens, 2016), iar utilizarea acestor programe a devenit nu doar un
instrument de constatare ex-post a Incélcarilor deontologice, ci si de preventie a acestora.

In Romania utilizarea acestor programe a fost sporadica initial, si s-a extins considerabil
dupa declansarea discutiilor publice despre doctoratele plagiate de politicieni (2012). Universitatea
din Bucuresti a introdus mai intai verificarea in caz de suspiciune a tezelor de doctorat si a altor
texte, iar din 2014 controlul preventiv prin verificarea unui numar de lucrari selectate aleator
dintre tezele depuse. in 2016, cand Ministerul Educatiei a promovat o politici sistemica de
verificare a tezelor de doctorat, analiza a evidentiat faptul ca cea mai mare parte a universitatilor
foloseau deja — in masuri diferite — programe electronice de detectare a similitudinilor. Dupé o
verificare tehnica a functionalitatii programelor deja folosite de universitati, prin ordinul nr.3485
din 24 martie 2016 a fost recunoscuta folosirea urmatoarelor programe:

o iThenticate (Turnitin)

e Plagiarism detector + PDAS (Plagiarism Detector Accumulator Server)

e Safe Assign

e SEMPLAG

e Sistemantiplagiat.ro
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Prin acelasi ordin s-a stabilit ca lista programelor electronice poate fi completata, cu conditia ca

programele pentru identificarea similitudinilor textuale ,,sa indeplineasca urmatoarele cerinte:

1) verificarea cu baze detinute de dezvoltator (abonamente pe care le are dezvoltatorul cu
diverse reviste, jurnale, edituri, etc);
2) verificarea cu Internetul/web;
3) realizarea unei baze proprii $i permiterea contrastarii cu aceste documente ;
4) 1incéarcarea si verificarea fisierelor in formate: *.doc, *.docx, *.pdf.;
5) recunoasterea caracterelor romanesti;
6) generarea unor rapoarte de analiza care sa contina:
a. numele software-ului utilizat
b. data la care a fost generat raportul
c. fragmentele/zonele similare din documentul verificat marcate sugestiv, fie prin
culoare si trimitere la link, fie incadrate intr-un chenar §i insotite de linkul catre
sursa suspectd, fie prin afisarea comparativa a fragmentelor similare insotite de

numele sursei)” (OMENCS, nr.3485/2016).

Caracteristici si mod de utilizare

Dincolo de varietatea lor, programele de detectare a similitudinilor au cateva caracteristici

comunc:

aceste programe nu detecteaza plagiatul si/sau incélcarea principiilor deontologiei academice
in sine, ci similitudinile dintre textul supus verificarii si alte texte stocate in baza de date si/sau
accesibile online; rezultatul verificarii este deci un raport care cuprinde lista similitudinilor,
textele pasajelor identificate ca similare, sursa textelor similare, si diverse alte date sau marcaje
care sd usureze vizualizarea si analiza umana subsecventa;

in identificarea similitudinilor, aceste programe folosesc un algoritm reglabil, avand la baza
numarul de cuvinte identice; majoritatea programelor combina verificarea la doua niveluri de
similitudine, de exemplu sirurile de 5 cuvinte identice si sirurile de 25 cuvinte identice.
Evident, marimea sirurilor de cuvinte identice determind marimea procentului de similitudine
al unui text (cu cat este mai mic numarul de cuvinte care trebuie sa fie identice, cu atat este mai
mare procentul de similitudine indicat in raport);

continutul rapoartelor depinde in mare masura de setarile generale ale programului, setari care
cuprind nu doar marimea sirurilor de cuvinte identice care sunt luate in considerare, ci si faptul

daca 1n analiza sunt incluse notele de subsol sau listele de referinte bibliografice, textele intre
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ghilimele etc.; unele programe ingaduie reglarea setarilor de catre oricare utilizator pentru o
verificare anume, altele necesitd drepturi de acces electronic speciale pentru a schimba setarile;
pe langa identitatea deplind a sirurilor de cuvinte, unele programe semnaleaza si situatiile n

care anumite texte cuprind reformuléri minore si/sau alterari ale ordinii cuvintelor.

Rapoartele de similitudine nu stabilesc ele Insele dacad un text este plagiat si nici daca este

original. Pentru un asemenea verdict este nevoie de analiza calitativd a factorului uman, mai

concret a profesorului care verifica lucrarea cu ajutorul acestor programe si rapoarte.

“Should you trust plagiarism detection software? In my view, no — we should never treat
an automated plagiarism report as definitive evidence, whether positive (as proof of
plagiarism) or negative (as proof of innocence.) These tools are useful for rapidly
screening texts to raise red flags, but once a suspicion is raised, only old-fashioned manual

checking can determine originality or otherwise”
(http://blogs.discovermagazine.com/neuroskeptic/2014/04/17/how-fool-plagiarism-dete ctory).

»lt 1s important to note that these systems serve only as an indication of where plagiarism
may be happening, by flagging those submissions that show a high percentage of matching
text with online sources. Although increasingly sophisticated, no software exists that can
distinguish whether a student is being academically dishonest or not. This judgement
remains with teachers and is based on their subject expertise, previous experience and

knowledge of their students” (Ledwith, Risquez, 2008, 372).

Mai concret, un procentaj mare de similitudine in raport nu inseamna ca textul este neaparat

plagiat, dupa cum nici un procentaj 0 de similitudine nu garanteaza neaparat originalitatea textului.

Este de datoria profesorului sa analizeze raportul de similitudini in detaliu, decizand 1n fiecare dintre

situatii daca similitudinea reflectd un plagiat sau daca ea este legitima (caz in care unele programe

ingdduie excluderea dintr-o forma editatd a raportului). Iatd unele situatii in care analiza umana

conduce la exonerarea de suspiciune a unor similitudini:

pasajul indicat ca similar este un citat, marcat cu ghilimele si care are trimitere conform
regulilor de citare recunoscute;

textul indicat de raport este similar cu un alt text al aceluiasi autor, postat anterior, dar in
lucrarea verificata este mentionata explicit existenta publicatiei anterioare;

textul similar semnalat 1n raport a fost postat online ulterior redactarii textului verificat;
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e pasajul indicat ca similar este de fapt o sintagma uzuala (la o setare pentru identificarea
sirurilor de 5 cuvinte identice aceasta poate indica si expresii uzuale de tipul ,,si pe de alta
parte”, si denumiri de institutii precum ,,Programul Natiunilor Unite pentru Dezvoltare”)
sau o afirmatie care exprima un adevar general, greu sau imposibil de formulat intr-un mod
care sd excluda similitudinea cu alti utilizatori (de exemplu, ,,Primul Razboi Mondial a

avut loc In anii 1914-1918”).

Dupa eliminarea tuturor situatiilor in care verificatorul uman a constatat ca similitudinea
are motive legitime, riman un numar de pasaje pentru care similitudinea nu se justifica. In aceste
situatii, profesorul este cel care trebuie sa aprecieze, eventual prin confruntarea autorului textului,
daca similitudinile respective reprezintd neglijente de citare corectabile, sau reflectd un mod de

lucru sistematic si/sau intentia de frauda academica.

Limitele programelor de verificare electronica
Unele dintre aceste limite au devenit evidente si la enumerarea caracteristicilor
programelor electronice de detectare a similitudinilor. Altele sunt:

e nu pot identifica preluarile din texte care nu sunt accesibile pe Internet sau in bazele de
date accesibile; performanta diferitelor programe depinde deci de marimea bazelor de date
la care au acces (din acest punct de vedere, Turnitin este lider mondial - Birki¢, Celjak,
Cundekovié, Rako, 2016, 11);

e nu pot depista preludrile din texte redactate in alte limbi; pana acum, dintre programele
folosite in Romania, doar SEMPLAG cuprinde posibilitatea de a identifica si traducerile
din engleza in romana;

e identifica doar similitudinile textuale, nu si preludrile de figuri (grafice, scheme, harti,
imagini etc.);

e nu indicd intotdeauna sursa primara a preluarii; de exemplu, daca doi autori au plagiat un
text care nu este accesibil online (de exemplu, o carte publicata in 1952), atunci se indica
similitudinea cu textul similar care a fost primul postat online, si nu cu sursa comuna a
plagiatului;

e au performante relativ slabe in identificarea parafrazarilor;

e unele programe nu ingdduie verificarea unitard a unor texte mari, solicitand divizarea

acestora si emitand rapoarte separate pentru fiecare parte.
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La capitolul limite se cuvine sa avem in vedere si vulnerabilitatile specifice programelor
electronice (virusare, caderi de tensiune etc.), obiectiile legale la stocarea textelor in bazele de date
folosite pentru confruntarea lucrarilor verificate, costurile considerabile care pot descuraja
folosirea de catre institutii cu resurse financiare limitate, precum si faptul cd analiza umana a

rapoartelor de similitudine necesita un training si timp din partea verificatorilor.

Potentialul educativ

Recomandarea specialistilor este aceea de a se folosi aceste programe nu doar in scopul
depistarii plagiatelor si pedepsirii autorilor acestora, ci mai ales ca instrument pedagogic si
didactic capabil sa dezvolte comportamente de onestitate si integritate academica prin discutarea

cu studentii a textelor si a rezultatelor rapoartelor de similitudine.

,However, this does not necessarily imply that academic integrity values were developed
in the process. Indeed, students could be more alert just because of fears of being caught at
fault. The use of anti-plagiarism software per se may involve a risk of reinforcing
expectations of control, instead of interiorization of academic values. This and similar
tools may be a useful resource for educators, but one to be used in combination with a
sound pedagogical design. The possibilities for using the software in ways that are not
controlling, positive and proactive are numerous: for example, by allowing students to see
their own originality reports, and, with the help of a tutor or mentor, helping them to
improve their writing and referencing skills, and express themselves in their own voice.
Other suggestions for best practice in the use of a tool like Turnitin which emerged from

our experience throughout this study include:

e To notify students in advance that the software will be used, and explain the reason why
this is the case. Information should be reinforced both in the syllabus and verbally during
the semester.

e To advise students to independently submit their papers, provide some training in doing
0, organize an initial trial submission and give effective ongoing support.

e To develop, communicate and abide by an academic integrity policy that includes a
definition, conduct guidelines and disciplinary process. The efficacy of such policy
statements on changing the views of students on the matter has been supported by previous
research (Brown and Howell 2001), and highlights the importance that students are very

clear about what constitutes plagiarism.
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e To allow students to resubmit their work when a high percentage of matching text has
been identified, in order to promote the use of anti-plagiarism software as a learning tool
rather than a controlling device.”

(Ledwith, Risquez, 2008, 382).

Experienta multor universitati a evidentiat faptul ca discutarea cu studentii a modului de
functionare a programelor de verificare electronica si a rezultatelor verificarii contribuie atat la
constientizarea necesitatii de a respecta deontologia academica si regulile de citare, cat si la
consolidarea abilitatilor lor analitice. Faptul cd uneori aceastd deschidere poate conduce la
perfectionarea unor tehnici de ,,pacilire” a programelor de similitudine trebuie considerat un efect
secundar nedorit, dar care nu anuleazd efectele educative pozitive ale folosirii sistematice a

programelor de verificare electronica a originalitatii textelor.
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